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De sex dierum opificio veleres Theologi qui Pelri 
Lombardi vel s. Thomae Jquinatis methodum seque- 
baniur salis fuse agere consueverunt , persequentes , 
non sine ingenii et diligenliae laude, quaestiones eas 
quae ex historia Mosaica (IetlL Geneseos capite) sua 
veluii sponte exoriuntur . Verum non aliter /taec per- 
iractare poterant, nisi uti illa ferebant tempora et sta- 
ius naturalium scientiarum valde imperfecius. Rccen- 
tiores auiem Theologi qui summam aliquam et quasi 
curriculum sacrae doctrinae tradiderunl, vel de hisce 
quaestionibus omnino tacent, utpoie qui de dogmale 
tanium adstruendo solliciti sunl, vel de Deo Creatore 
loquenles, gencratim tantum de crealione et de Mosai- 
ca creationis historia, non vero, ut veteres illi, de sinr 
gulis eius partibus disserunt. 

Cum tamen haec tractatio non parvi momenlimihi 
esse videatur, quumque inimicorum obiectiones et na~ 
iuralium incrementa scientiarum ejfecerint, ut divinam 
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creationis historiam sine maxima for/asse difficu/tate, 
et minus imperfecte exponere, et validius ab adversa- 
riorum telis vindicare praesenti tempore possimus ; 
utile fore existimavi, si brevis de sex dierum opificio 
tractatus conficeretur qui praelectionum sive cursuum 
theologicorum ve/utiappendixquaedam haberiposset. 

7/unc ego conscribere ausus sum in usum pauco- 
rum theologiae audiiorum, dum Georgiopoli in Ame- 
rica degerem, quae urbs est Baltimorensis Archidioe- 
ceseos et in illa Marilandiae parte sita quae modo, a 
cetera regione ve/uti separata , Districtus Columbiae 
vulgo appel/atur. Hunc ipsum modo typis committo , 
confidens, eum non inutilem theologiae studiosis iuve- 
nibus futurum. Quod si vitam Deus viresque conces- 
serit, ampliorem adhuc de sex dierum opificio tracta- 
tionem pervulgare mihi mens est; ut ostendam et na- 
tura/es scientias, et profanas quorumdam popu/orum 
traditiones, et divinas Litteras ad easdem conc/mio- 
7ies cosmogonicas nos adducere. 

■ 

Veniam peto scriptis, quorum non gloria nobis Caus- 
sa, sed ulilitasofliciumque [\x\i.Ab homine /atinae scri- 
ptioninon assueto nemo,ul puto,elegantiam exquisitio- 
rem sermonis expectat. Netno mirabitur si non modo 
multa minus ornate, sed eliam quaedam minus /atitte 
dixero.Istaelaudes ab il/isiureexiganturquieasasse- 
quiel possunt et volunt: me autem neque posse egoipse 
injenue fateor, neque vo/uisse oratio ipsa declarabit. 
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IN 

HISTORIAM GREATIOSIS MOSAICAM 



COMMENTATIO 



Quam pulchram esl in principiis, io origtoe reram 
Defiiisse oculos et nobile mentis acumeo ! 
Pervolat huo sapiens. 

(Polignac. AntiLueret.) 



I. S. Thomas ( Sum. p. I. q. 66. et seqq ) aliique e schola tbeolo- 
gi commentarium theologicum. sive theologico-philosophicuin inc. i. 
Geneseos tradere coDsueverunt. Id commodius et utilius nostro aevo 
ruihi videtur ficri posse, et id praeslandum aggrcdior. Ac primo inte- 
grum illud csput exponendum puto, non ut legttur in optima vulgata 
versione quam hic describere supervacaneum esset, cum omnium ma- 
nibus terator, sed pressius bebraico texlui inhaj>rendo. Verbum verbo 
curabo reddere fidus Vnterpres. 

1. In principio creavit Deus coelum (sive coelos: ita alibi), et terram. 

2. Et erat terra deserta et v/tcua ( seu informis , £uop$q , confusa , 
invi tibilis) et tenebrae, ( obscurilas. ital. tenebra, tenebna ) super fa- 
ciem abyssi, et spiritus Dei movens super faciem aquarum.- 

3. Et dixit Deus: sit lux ( vel ignis) et lui fuit: ( meltus iUl. sia /uca 
e luce fu. ) 

4. Et vidit Deus lucem quod ( esset ) bona, et divisit Dcus inler lu- 
cem, et inter lenebras. 



5. Et appellavit Deus lucem diem, et tenebras noctem. Et fuit ve- 
spera et fuit mane, dies unus. 

6. Et dixit Deus: sit extcnsio ( seu firmamcntum : ita alibi ) in medio 
aquarum et sit separans inter aquas et aquas. • 

7. Et fecit Deus extensionem, et separavit ( seu separari fecit) inter 
aquas quae sunt sub extensione, et inter aquas quae sunt super exlen- 
sionem. Et ita fuit. 

8. Et vocavit Deus cxtensionem coelum. Et fuit vespera et fuit ma- 
ne, dics secundus. 

9. Et dixit Deus: congregenlur aquae, ( quae sunt ) sub coelo in u- 
num locum, et appareat siccum: Et ila fuit. 

10. Et vocavit Deus siccum terram, et congregationes aquarum ma- 
ria. Et vidit Deus quod ( esset ) bonum. 

11. Et dix.it Deus: germinet ( pressius ad lileram: herbescat ) terra 
herbam parvam,herbam facientem semcn, etarborem fructiferam fa- 
cientem fructum iuxta speciem suam, cuius semen sit in ipsa super 
lerraro. Et ita fuit. 

12. Et produxit terra herbam parvam, herbam facicnlem semcn 
iuxta suam speciem, et arborem facientem fructum, cuius scmen est 
in ipsa, iuxta suam specicm. Et vidit Deus quod ( esset ) bonum. 

13. Et fuit vespera et fuit mane, dies tertius. 

14. Et diXlt Deus: sint Iuminaria in extensione coeli, ut dividant in- 
ter diem et inter noctem, et sint in signa el tempora ct dics et annos. 

15. Et sint ul luminaiia in extensione coeli,ut illuminent supcr ter- 
ram. Et ita fuit. 

1G. Et fecil Deus duo magna luminaria,iuminare maius ul praeessct 
diei, et Iuminare minus ( vel parvum ) ul praeesset nocti, ct stellas. 

17. Et posuit ea in extensione coeli, ut illuminarent super terram. 

18. Et ut praeessent die ac nocle, el ut separarent inter lucem ct in- 
ter tenebras. Et vidit Deus quod ( esset ) bonum. 

19. El fuit vespera et fuit mane, dies quartus. 

20. Et dixit Deus: aquae producant copiose reptilia ( vel scatcant a- 
quae reptilibus: vox hebraea significat pisces et replilia aquatilia ) ani- 
malia viventia; et volct volatile super lerram, super faciem extensionis 
cocli. ( Vulg. sub firmamento coeli. ) 

21. Et creavit Deus cele grandia (magna aquatilia ) et omnc aniraal 
vivens, repens, quac ( animalia ) aquae produxerunt copiose iuxla spe- 
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ciem suani, ct omne volalile alatum luxta spcciem suam. El vidit Deus 
quod ( esset ) bonum. 

22. El benedixit eis Deus, dicens: generate filios ei multiplicamini, 
et replele aquas maris, et volalile multiplicetur super tcrram. 

23. Et fuit vespera ct fuit mane, dies quintus. 

24. Et drxit Dcus: producat terra animatia vivenlia secundum suam 
speciem, iumenlum ( vel cicures animantes, vel animalia herbioora ), 
et reptile, et feram terrae sccundum suam spcciem. Et ita fuit. 

25. Et fecit Deus feram terrac iuxta suam speciem,et iumenlum iuxta 
suam specicm, et omne reptile terrae iuxta suam speciem. Etvidit 
Dcus quod ( esset ) bonum. 

26. Et dixit Deus: faciamus homincm ad nostram imagtnem, secun- 
dum similitudinem nostram, et dominetur piscibus maris, et volalili 
coeli, et quadrupedi terrae, et omni terrae, ct omni rcptili repenti su- 
per lerram. 

27. Et creavit Deus hominem ad imagincm suam: ad iraaginem Dei 
eum crcavit: masculum et foeminam. 

28. El bencdixit illis Dcus, et dixit illis Deus: gencrate filios ct mul- 
tiplicamini, ct rcplete terram, ct subiicite eam, et dominamini pi- 
scibus maris, et volatili coeli, et universac bestiae moventi se super 
terram. • 

29. Et dixit DeusEcce dedi vobis oninem bcrbam prodaccntem se- 
men, quae ( cst ) in superficie universac terrac, et omncm arborcm in 
qua ( est ) fructus arboris continens semen: vobis eril in escam. 

•30. Et omni bestiae terrae, et omni volatili coeli, el omni rcpcnti 
auper terram in quo ( est ) anima vivens, omnis hcrba vircns in cscam. 
Et ita fuit. 

31. Etvidit Dcus omne quod fecerat,et ecce (erat) bonum valdc. Et 
fuil vcsperar et fuit manc, dies sextus. 

- * 

DE HBXAEMEBONE MOSAICO GENEBATIII. 

II.Antequamad texlus expositionem accedam, nonnulla praeraitten- 
da existimo.Et primo referam prudentissimam sententiam p.Percrii S. 
1. qui Gencsim doclis sano ct laboriosis atque, ut ea fercbant tempo- 
ra, optimis commcntariis illustravit. « IHud diligcntcr cavcndum, cl 
« omnino fugiendum est, nc in tractanda Mosis doctrina, ^uidquam 
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« affirmalive et asseveranier sen tiamus et dicamus quod repugnet ma - 
« nifestis experimentis et rationibus philosopbiae vel aliarum discipli- 
« narum.Num, cum verum omne semper cum vero congruat, non po- 
« test veritas sacrarum literarum veris rationibus et experimentis ha- 
« manarum doctrinarum esse contraria ».ldipsum Augustinus docue- 
ral his verbis. « Si manifestae certaeque rationi velut sacrarum litera- 
« rum obitcitur auctoritas,non intelligit qui hoc faci t,et non scripturae 
« sensum, (ad quem penetrare non potuit) sed suum potius obiicit ve- ' 
« ritati ; nec id quod in ea, sed id quod in se ipse velut pro ea invenit, 
« opponit. » ( Ep.VII ad Marcellin. ). Plura in eamdem sententiam ha- 
bel in libris dc Gen. ad lit. Unum aut alterum afferam. « Hoc indubi- 
« tanter tenendum est, ut quidquid sapicntes huius mundi de natura 
« rcrumvcraciter demonstrare potuerint.ostcndamus nostris libris non 
« essc conlrarium; quidquid autemalii insuis voluminibuscontrarium 
« sacris lileris docent, sine ulla dubitatione credamus id falsissimum 
« esse et, quomodo possumus, etiam ostendamus; atque ita teneamus 
« fidem Domini nostri, in quo sunt absconditi omnes thesauri sapien- 
« liac, ut neque falsae philosophiae loquacitatc seducamur, neque si- 
« mulatae religionis superstitione terreamur. » (Lib 1. C. 21. ). « Sed 
« ait aliquis, quomodo non est contrarium iis qui figuram sphaerae 
« coelo tribuunt, quodscriptum est in libris nostris: qui extendit coe- 
« lum 5ic«lpe//«m?Sitsanecontrarium, si fiilsum est quod illi di- 
« cunt: hoc enim verum est quod divina dicit Auctoritas potius quam 

• illud quod humana infirmitas coniicit. sed si forte illud talibus ilU 
« documentis probare potuerint, ut dubitari inde non debeat, demon - 
« strandumest,boc quod apud Noslros est de pelle dictum veris illis 

• rationibus non esse contrarium». ( Lib. II. C. 9. Vide et. L. I. C. 13, 
19. L. II. prop. fin. ). Similia habetnon uno in loco s. Thomas I. 

III. In huius capitis expositione praecipuus meus scopus est ut de- 
monstretn , nuliam e scientiis naturalibus contra Mosis narratio- 
nem solidam obiectionem consurgere; quinimo sperome ostensurum, 
quaedam u Mose narrata accurate scientiis naturalibus congiuere, et 
veritales per multa saecula post Mosen hominibus ignoratas, indica- 
re: ut non intirmum inde pro divina illius bisloriae revelatione argu- 
mentum exsurgat. U t hoc cotnmode tiat , ante omnia tollendam de 

i S«m. L p. q. 68. ar. i. «( opu»c. 10. 
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medio pulo ditlicul tatem , quae ultro sese offert, quaeque nostmm 
commenlarium turbaret. 

Chronologia mosaica opponi videtur doetrinae recentiorum geolo- 
gorum multis et accuratis observationibus suifuttae; nam temporis in- 
lercapedo, quam inter mundi creationem et conditum hominem isti 
ponunt longissimam, nimis a Mose videtur conlrahi. 

Animadverto in primis, doctiores modo proliieri, non aliam a Mose 
veram et proprie dictam cbronologiam proponi praeter eam quae sola 
non parvi momenti est, quaeque ad terram supremo iam opere per- 
feclam, adeoque ad homines pertinet; nec accuratam cbronologiam 
belluarum, stirpium,aut montium divinum scriptorem texere voluisse. 

Deinde animadverto,duplicem esse viam huic etsimilibus difficulta- 
tibus satisfaciendi. Prima esset negare positioncm geologorum, eam- 
que falsam aut saltem parum probabilem ostenderc, quam viam non 
pauci inierunt, sed exitu, ut puto, non valde felici. Difficultates enira 
validissimae occurrunt quae, non in hypothesi aliqua aut systemate , 
sed in faclis et copiosis et diligenter observatis fundanlur. Praelerea 
oporteret multa de profanis scientiis et praescrtim de historia natura- 
li Theologum nosse, quantum, in homine aliis studiis distcnto addi- 
ctoque sanctiori ministerio, vix sperare licet. Nec si quis ex huiusmo- 
di hominibus banc spartam adornandam susciperet, facilo, uti arbi- 
tror, a multis theologiae studiosis intelligeretur. Tandem dum labo- 
riose rcfellere studet Theologus obiecliones ex observationibus pelt- 
tas, ecce novae ex aiiis observationibus obiectiones exsurgunt qui- 
bus, quum ignotae essent, ipse respondere non poluit, adeoque vix 
non oleum et operam perdidisset. 

Aliam modo video prudenliores et doctiores tbeologos el religio- 
nis dcfensore3 inire viam, quae et commodior est ct a molesta cura 
perscrulandi terrestrem corliccm, et inquirendi in formalionem lapi- 
dum et monlium, in fossilia regnorum organicorum, in conchas, in 
ossa deperditorum animalium , et in alia paene innumera quae ad 
scientias nalurales pertinent, theologum liberat. Dicunt hi, nullo mo- 
do longitudinem quamcumque lemporis contrariam esse Mosis histo- 
riae; cum hic de lempore a creatione coeli et terrac usque ad Adami 
creationcm nihil omnino deliniat. Ila isti, qutn ulterius geologoruin 
placiU ct rationum inomenla cxcutiant, longas tcmpoiis pcriodos 
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quas illi expostulant cum sacro textu conciliant. Huiusmodi aulcm 
conciliatio triplici ratione fieri potest. 

IV. Sed antequam has conciliationis vias ostendam, illud mihi liceat 
pracmittere, quod si ad veriUtcm sacrarum literarum cum nalurali 
veritate conciliandam necesse habercmus aliquot textus et verba Mo- 
sis nove quidem scd non absurde interpretari, cum hic non agatur de 
fide aut de moribus, sed dechronologia, cumque antiqui Patresin 
horum verborum et locorum interpreUtione non conveniant,nova illa 
interpreUtio non esset reiicienda. Naluralium enira rerura cognitio in 
diescrescens facit aliquando ul sensum quorumdam locorum e profa- 
ni3 scriptoribus melius assequaraur : crgo multo magis aliquid lucis 
verbo Dei, quando hoc de crealurisagit,potcstiUa adiicere.Dixi, multo 
magis: quia si dicta profanorum antiquorum, quibus minus nota erat 
nalura, recentiori aliquando scientia indigent ut intelliganlur; quanto 
magis verba Illius qui in tmraensum vincit scientiam nostram I Eccle- 
sia semper in quaestionibus chronologicis libertatem concessit opi- 
nionum, licet quaesliones de homine et de Domini nostri lesu Chri- 
sli progeniloribus maioris profecto momenti essent, quara illae quae 
de chronologia plantarum et beiluarum occupantur. Accipe huius rei 
exemplum. Iuxta Geneseos textum bebraicum et vulgaum qua utitur 
Romana Ecclesia, ab Adamo ad aeram usque Christianam XL. circiter 
saecula inlercedunt. NaUlis Alexander ponit 4000 annos accurate ; 
Bellarminus et PeUvius 3981; Sixtus Senensis et alii 3960; A Lapide 
3953 ; Scaliger 3950; s. Hieronymus in quaest. hebr. 3941. Ecclesia 
has aliasque opinioncs pariter tolerat: at in Martyrologio romano, ubi 
Dominica NativiUs enuntiatur, sequcns versionem graecam LXX. in- 
tcrpretum, 5199 annos fuissc cum Euscbio commemorat. At necqui 
LXX. sequunlur interpretes inter se conveniunt, nam ex. gr. Cle- 
mens Alexandrinus ponil5624 annos et s. lulianus Episcopus Tole- 
tanus (saec. VII.) 6011. 

V. Iam in re nostra fortasse opus non est, ut ad novas et omnino 
inaudiUs locorum et verborum explicationes confugiamus; animad- 
versiones enim iam noUUe ab interprelibus sufficiunt. Venio riunc ad 
primum cx tribus conciliationis modis. 

Qui hunc sequuntur, ponunt longas periodos geologicas postcrea- 
tioncm cocli et tcrrac, quac vcrsu i.' indicatur, et antc ortum lucis, 
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quod opus fuil primac diei. Revcru quod primis duobus versibus aut 
cerlequod in primo Icgimus, pracccdit dics in quibus audimus divina 
verba: Sit lux elc. Fecisti antc omnem diem coetum et terram, ait Au- 
gustinus ! . Et Ven. Beda: « Duas res anle omncm diem etante omne 
« tempus condidit Deus, angelicam videlicct crealuram et materiam 
<c informem » ( De Gen. C. 1. ). Petrus Lombardus docet: In principio 
« Dcumcreasse coclum, i.e. angclos, et terram,scilicet, materiam cle- 
« menlorum adhucconfusam et informcm, ct quac aGraccis dicla cst 
ct chaos, et hoc fuit ante omncm iliem » ( II. Sent.dist. 12). Supcrfluum 
forct teslimonia addcre in eamdem scntentiam ex ss. Ambrosio, Ba- 
silio, Bonaventura, Theodoreto, Alberlo Magno 2 , et aliis. Staluere igi- 
tur possumus, terram fuisse ante primam diem qualis exhibetur v. 2. 
videlicet erat inanis est vacua etc. Intcr crcationcm ct primam dicm 
breve fuisse tempus pulat Pererius ; at brevius vigintiqualuor horis 
fuissc, dicerc non audet. Prudentcr quidem, sed prudentius Pelavius 
de tempore ante primam diem scribit « quod intervallum quantum 
t fuerit nulla divinatio potest assequi * ( I)e op. sex dier.L.l.c. 10§G). 

Lcgitur quidem in Exodo » Sex diebus fecit Dominus coelum et ler- 
«c ram , et mare, et omnia quac in eis sunt » ( XX, 11 ct XXXI, 17 ) 
Verum hic scrmo est de sex dicrum opificio , non de prima crcalione 
aut dc tcmporc inter hanc ct illud interposito.Locum illum interpre- 
tari hoc modopossumus:5ex diebus Dominus /ec<7 (exmaleria antea ab 
ipso creata ) vel comptevit, aut perfecit coelum et terram clc. His enim 
rcspondet hebr. Hti?V quod verbum idcara creationis cx nihilo non iir 

r t 

cludit nec vetat crcderc.crcationem hanc,tempore aliquo quoad nos in- 
detcrminato, scx illos dies praecessisse. Patroni scntcntiac de qua lo- 
quor putant, hoc tempus valde diuturnum fuisse, et lunc cosmologica 
et geologica phaenomcnaquae lcmporis magna intervalla requirere vi- 
dentur, evenisse. Nonnulli ex his ponunt, globos seu cocleslia corpora 
tunc ex crcata materia efformata fuisso , immo arbitrantur tellurem 
ipsam per lotum illud tempus luce non caruisse: fuisse tunc aridam 
scparatam ab aquis; fuisse plantas et bruta animantia; quorum ulra- 
que ad casdem vivcntium classes quae nobiscum sunt, et ad eadcm 
saepe gencra pertinebant, non tamen omnino ad easdcm cum illis 

1 Confettion. 

2 Summa P. II. Tract. XI , q. 45. 
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species refcrri debcnt. Supponunt quoque, per id tempus plares na- 
turalcs revoluliones, inundationes, eievatiooea montium etalia huius- 
modi accidisse: de quo tempore, dicunt, Genesis nil homini narrat , 
quia lempus illud ad hominem non pertinebat. Supponunt tandem, 
ob matimam quamdanv catastrophen omnem vium in terris periisse, 
lerram aqui s coopertam mansissc inanetn factam et vacuam , el tene- 
bras fnisse snper faciemabyssi illius, fortasse ex densis vaporibuset 
aliis corpusculis prodoctas: demum incepisse die primo renovalio- 
nem lelluris quae horainis creatione consummata est I. 

In hac scntentia, quae ab Ecclesia loleratur, illud est incommodi, 
quod nimis separatur versus secundus a primo. Creaint... lerram. 
Tfrra erat inanis,.. Videntur hic ree aibt proxime succcdentes et pri- 
ma terrae facie* describi, non vero status ad quem post multa saecula 
et plurimas vicissitudrnes terra reoiderit. Duriuaeulum autem miui est 
ponere Jucem fuisse ante Dei vocem :Sit to;stirpes et animaiia, antc- 
quam Deus dioeret: germinet terra herbam... scateant aquae reptili- 
tnts.. volel volatile super lerram etc. Praeterea minus verisimile vkle- 
tur, Deum tellurem creatam , et iU ornaum viUque plenam destru- 
xisse, licetfnediantibus causis secundis, antequam hominem Oaceret qut 
eum cognoscere eiusque opera contemplari posset. Nec adparet, si 
dies mosaicos faciunt 24 horarum, our Deus mundum Ulum antiquum 
qui ante hominem deletus est, tam diuturna molitione et legibus na- 
turae opeiantibus perfeccrit; hunc vero quem nobis concessit, Um ci- 
to atque una sua omnipolenti virtute refecerit. Tamen siquis hocsy- 
stema sequendum puut. tioc ipai iicet. Jpse Victorius De Bonaid, 
quamquani geologis theoretioiSTiimis fortasse infensus, fatctur Umen, 
lempus inter princrpium et diem primum a Mose aon delerminari, ad- 
eoque fas C3se, si ptoocat, cosmologicas vtcissitadtnes quantura velis 

1 IU sontlt praoserti* D.r BuckUnd OiooieaMS pTofessar nobilisque geolo- 
gus, et cura «• D.r Chalmers uee noa oBtAOlicw prafcasor^arisiens.s DesdouiU. 

Adde L. F. Jebto tn Nomnam VraiU des scteocet ^olo 9 iq,ut 1840 - Guiraud 

Phiht. Caih. de Vtti$t — De Genoude , GosseHn , JJonnaire et Mansur. Hane 
qooqae opiaionera cetoris prsetulit cUrissimus el eruditissimus vir NicoUus 
Wisenun , aunc S. R. K. Cardinalis amplissimus et AnglUe Melropolits. Uis 
auiem ommbm praeisse videtor R. Abhhu apud Mosero Msiraonidem qui ad 
priocipiura Geneseo* adnolabat: a Hinc habemus quod Deas aedtfkavcffK woji- 
dw>s, ct illos iicrum destruxerit. » 



Digitized by Google 



15 



diuluma» in illa temporis iutercapedine supponere, et saecula ad It- 
bitum multiplicare, quin aliquid ex hoc detriraenti divina capiat Re- 
Jigio J . 

VI. Socunda ex hypolhesibus quas ad Genesim cum geologia concilian- 
dam excogitatas indicavi , diuturnas periodos geologicas post sex mo- 
saicos dies coilocandas putat: quam viam aperuit s. Augustious. Cum 
s. Doctor dierum illorum explicationem iam secundo tentasset ( I>e 
Cen. Contra Man. — De Gen. ad lit. imperf. ) : cumque de vulgari in- 
Jerpretalione persuaderi non posset, conscripsit, iamEpiscopus,libros 
quos De Genesi ad lilleram appellavit, duodecim. In his itaque, ac po~ 
stea in opere de Civ. Dei (L. X. cc. 7, 29, 30, 31) sex dies illos pro uuo 
eodemque die aut prounomomento accipit; quod autemet veaperam et 
mane babuisse dicantur , hoc refert ad Angelorura notitiam , qua sin- 
gula Dei opera primum in "Verbo cognoveruni , deinde in operibus i- 
psis; et cognittonem in Verbo matutinamjn ipais conditis rebus vesper- 
tinam nominat (V. de Gen. ad lit. J. IV, c. 26, seqq. ) « Quid ergo opus 
« erat, ait, sex dies tam distincte dispositeque narrari? Quia scilicetii 
« qui non possunt videre quod dictam e&t : creavit omnia simul, nisi 
« cum eis sermo tardius incedat, ad id quo eas ducit , pervenire non 
« possuut. » flaec expositio, ut venmi fatear, ingeniosa mihi quidem , 
sed pottus aJlegorica aut mystica quam litteralis videtur. Sed nunc 
faoc maxirae advertendura est, Augusltnura locis citatis non docuisse , 
orania quae Gen. 1. recenseotur uno die vel momenle actu extitisse 
( quod cum tfbilone ludaeo et Origene alii docuerunt ), sed multai um, 
nut omnium rerum corporearura luoc raateriam tanturamodo produ- 
ctam, ( quod Basilius , Gregorius Magnus, aliique inaumeri docent ), 
post sex vero dies iilos in successione teraporis formatam fuisse. Pe- 
cuuare Augustino hoc solum est , ut aex dies Mosaicos in unum con- 
trahat. Eiusjdoctrina ad haec capita revocatur: 1/ omnia simul a Deo 
fuisse producta: 2.° cum ipsa ita.disponi qtteant, ut infimum gradum 
maleriaelementaris, supremum puri apiritus , ocoupent interiectos et 
medios tum mixta, seu chimica composila, tum corpora physice com- 
posita, ut saxa, tum praecipue oorpora organica. Jiinc quoe ad infi- 
mum , supremuraque gradum spectant et si quae alia suot, quae na- 
turae viribus neque nunc producuntur, plene ct perfecte lunc fuisse 

i 

i. 

i M6ut Net Ut gtalogin* C. 3. p. XS. 
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pmducta; quae vcro inlerieclis gradibus conlioentur , et nunc nalurae, 
viribus producuntur, virlute dumtaxat et seminaliler seu caussaliler, 
lunc Dei imperio cxlilisse. Augustini opinio, semper ab errore im- 
munishabita, pluribus placuil thcologis, quos inter Alberto Magno ( lu 
II. p. Summ. Tr. IV. q. 14. membr. 3. ar. 2. ). S. Thomas in Sum- 
ma p. I. q. 74 , ar. 2. eam reveretur, ct nec ipsi nec vulgari doclrinae 
praeiudicandum censet.At in opere anteriori ( in II. Sentent. Dist. 12, 
ar. 2) ita scripserat: «Augustinus vultin ipso creationis principio quas- 
« dam res per species suas distinctas fuisse tn natura propria, ut ele- 
« menta, corpora coelestia et substantias spirituales; alia vero in ra- 
« tionibus semioalibus tantum, ut auimalia, plantas et homines ( N. 
« 8. cgo cerle minus audebo ) , quae omnia postmodum in naturis 
« propriis producta sunt in illo opere quo, post scnarium illorum die- 
« rum, Deus naturam prius conditam adminislrat, de quo opere loan. 
« V. dicilur: Pater meus usque modo operatur,et ego operor: nec in di- 
<« stinctionc rerum attendendum esse ordinem temporis, sed nalurae 
« el doctrinae. Naturae, sicut sonus praecedit canlum natura sed non 
« temporc.et ita quac naluraliler priora sunt. prius facta memorantur, 
« sicut terra priusquam animalia, et aqua priusquam pisces, ct sic de 
« aliis. Doclrinae vero ordine, sicut patet in docentibus gconictriam: 
« quamvis enim partes figurae sinc ordine temporis liguram consti- 
a luant, tamcn geomelria docet, constitulioncm fieri trahendo lineam 
« post lincam, ct hoc fuit cxemplum Platonis. Ita etiam et Moscs 
« rudem populum de crcatione mundi instruens, per partes divisit quao 
« simul facta sunl. Ambrosius vcro ct alii sancti ponunt ordinem tem- 
« poris in distinctione rerum servatuin; et haec quidem positio est 
« communior et magis consona videtur littcrae quantum ad superfi- 
.( ciem: sed prior est rationabilior, et magts ab irrisione infidelium s. 
« Scripluram defendens, quod valde observandum docet Aug. Sup. 
« Gen. L. I., ut sic scripturae cxponanlur, quod ab infidelibus non ir- 
« rideantor; et haec opinio plus mihi placet. » Obiter animadverten- 
dura est, vidisse Aquinalem vi ingenii. quae surama in co fuit, longe 
ante recentiorum observationes et inventa, non facile mosaicam crea- 
tionis historiam ab intidelium irrisionibus omnino defendi, si vulgari 
intelligcntiac adhaereamus, et illud in primis habuisse persuasum, fa- 
cililalem defendendac ab huiusmodi irrisionibus scripturae prac ocu- 
lis habeudam a sacro intcrprete, dura nou satis perspicua loca per- 
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tractat, necEcclesino iudicio dcclarata. Videbat fortasse vir aculissi- 
mus, facile profanos homines irrisuros historiam Dei nominc exposi- 
tam, quae Deum rcpracscnlat omnia immediatc optr.miem et pluries 
ad opus, ad instar humani artiftcis , redeuntem, quixum omnipoten- 
tiam suam praeclare ostendere possct, si perfcctaomnia momento tem- 
poris cfticerct , cum ostendere quoque posset sapietttiam st quae per 
simpliccs ac foecundas naturae leges ab ipso consiitutas et conserva- 
tas perfici polerant, his ipsis legibus perficienda relinqucret : tamen 
nec omnipotentiam acius sui unilate , nec sapicntiam legum suarum 
actionc dcmonstrat. Deusqui unoquoquedie uno aut paucis momen- 
tis opcraiur, deinde per totam diem quiescit, qui confusioncm creat et 
ordincm rcgnarc vult, qai anle ortum animalium lucem nescio quam 
facit , ut fere statim cvanescat aut ad astra fugiat, tcrramque recens 
crcatam aquis late contegit, ut quamprimum ex illis eam extrahat. 

VII. Quid ex his concludimus ttS Vulgari interpietationi quae dics 
Mosaicos naturales dies, vcrius civiles vigintiquatuor omnino hora- 
rum, esse contendit, praeeuntibus Augustino et Thoma aliisque mul- 
tis doctoribus, luto pedc valediccre possumus. Cumque liceat per Ec- 
clcsiam breviare dies Mosaicos cosque in diem unum aut in uoum 
tcmporis momenlum contraHere, licebit pariter, ubi satis valida ra- 
tio id suadcat, dics illos longiorcs poncrc. Praeterea ex diclis et prae- 
sertim c\ diligcnti lectione opcrts de Gen. adlit. ( praecipue L. VI. 
cc. 4. 5. 6. 7. ) apparet et Auguslinum non quamcumque tempo- 
ris successionem in crcationis operibus inficiari , ( quod sane esset 
luccm meridiani solis ncgaro ) sed putat ille , quac II. Gen. a v. 6 
narrantur , revera secundwn inlervalla temporum evcnisse : quac- 
que el nunc excrcala malcria gignunlur, uti semiua, slirpcs et ani- 
malia, in principio rerum facta fuisse tantum caussalilcr t invisibilitcr , 
potentialiter , quomodo fiunl fulura non facla. » Caussaliler, lunc di- 
« clum est, produxissc tcrram heibam et lignum, i.c. producendi ac- 
« cepisse virtutem» aitL. V. C'6. (Vid.etL.VI, C. G, et L. VIII, c. 3 ) 
lla cum communc sai in aqua dis&olvimus, et liquidum sinimus libu- 
ro evaporare, tunc cubicas salis crystallos facimus sed futuras. Hoc 
tamcn est discriminis, quod crystalli flant, quamquam de salo quod 
solutum manet nihil-amplius cogitcmus: fiunt enim ex lege naturae 
quae Dei lex cst: contra <c Creatoris polentia et omuipoienlis alque 
* omnilcnenlis virtus causa subsistendi cst omni creaturae: quac vir- 

2 
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« tus ab eis quae creala sunt regendis si aliquando cessaret, simul et 
a illorum cessarcnt species, omnisque natura concidcret. Neque enim 
« sicut slructor aedium cum fabricaverit abscedit, alque, illo cessan- 
« te et abscedento, stat opus eius; ita mundus vel ictu oculi stare po- 
0 terit, si ei Deus regimen sui sublraxerit » ( Aug. de Gen. ad lit. L. 
IV, 12). lamvero ea quae initio tcmporam caussaliler el invisibili- 
tcr creata fuerant, postea extra suas causas et visibiliter esse coepe- 
runt, non quidem, iuxla Augustinum,in iilis mysticis diebus quia no- 
stris omnino diversi sunt, verum per temporalia spatia, per istos no- 
tissimos lucis corporalis dies qui circuitu solis fiunl ( L. VI, 5 ). Quan- 
tum vcro tcmporis illa lemporalia spalia occupaverint, quot fuerint hi 
solares dies quibus ad actum processere quae potentialiter antea so- 
lummodo fueranl, hoc ncmo nobis revelat adeoque manet nobis tem- 
pus islud indelerminalum, quod tantum dilatare unicuique licebit, 
quantum id ralio faciendum suaserit. 

Revera haec scnlenlia subobsrura et involuta videlur. Scribit Peta- 
vius: « Etenim huc et illuc vertant se lieet, nihil qui ita seuliuut di- 
« cere poleruntscripturae narralioni consenlancum et congruens» (De 
op. sexdier I. 5). Ipsc Auguslinus scripsil «Quisquis... alhm requirit 
« in illorum dierum enumeraliono sentenliam, quae non in prophetia 
« ligurate, sed in hac rrcaturarum cnnditionc proprie meliusque pos- 
« sit inlelligi,quaeratet divinilus adiutus adinveniat ; neque enim ita 
« hanc conftrmo, ut aliam, quae praeponenda sit, inveniri non posse 
« contendam ». ( De Gen. ad lit. IV, 25 V. Retract. II, 24 ) 
Nihilominus fixum manet,integrum cuique esse ut cum Augustino opi - 
nclur dies illos MosiA longc abordinariis diebusfuisse diversos: liccre 
utvoce9 has dies,vespera et mane aut cum ipso quis interpretelur aut 
alio modo, si qui vtdebitur litterae congruentior; licel.it tandcm as- 
sercre, in prima illa visibilis mundi veraque creatione totam e nihito 
materiam Deum eduxisse, ipsique Ieges quibus regeretur constiluis- 
se;postea vero vi harum legum naturae impositarum atmospheram fa - 
ctam, item maria, locus, flumina, saxea strata, insulas terrasque con- 
linenles, ut cum Aug. dici possit, quod a principio Deus rebus faclis 
rerum faciendarumcausas inserebat ,et omnipotentipotentia futura fa- 
ciebat ^ Quoad stirpesvero etanimantia.in principio pariter eorum ma- 
teriam solummodo Deum creasso, quumque leges naturae stalueret, 
quidquid neccssarium erat,ut organicac substantiaeomnes vivere, cre- 
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scere ct mulliplicari possenl, iam ab eo tcmpore praeparasse. quum 
voro, secundum naluralos vicissitudines, opportunae condilionea ad- 
fuerunt, tunc imperio Crcatoris varias vivenlium classes, varia genera 
et species (quin vel alomum unum materiei de novo crearet) ad vitam 
fuisse evocatas. Qui ila res exponit, non modo iam factas observalio- 
nes sed etfaciendas qualescumque cum Genest conciliat, quin viam 
deseratab Hipponcnsi Doclore repertam; imo, quod ad viventia spe- 
ctat, multo mitiorem illam ac tolerabiliorem facit. Hanc conciliationis 
viam araplexus cst cl. Waterkein Saccrdos el Professor Lovaniensis in 
duobus opusculis, quorum alterum Lovanii, alterum Lugduni Batavo- 
rum edidit t. 

VIII. Tertius reslat conciliationis modus , qui diuturnas pcriodos 
nec ante hexaemeronem nec postea collocat, sed in ipsis diebus Mo- 
saicis, imo periodos illas cum his confundit; aut, quod fere idem est. 
conceditillos fuisse vulgares dies, sed non immediatc allcrum alteri 
successisse, et periodis ignotae diuturnitalis fuisse ab invicem discrc- 
tos. Tortius hic modus, ni fallor, ad scopum nostrum nempc ad defen- 
sionera, uti veritatis revelatae ita et naturalis, est opportunior. Et hic 
fundatur in principio longo abhioc tempore intcrpretibus cognito. Vo- 
cem diem, DV , sumi sacpe pro tempore in Scripturis ( uti etiam apud 
profanos ) iamdiu animadvertere theologi et interpretes. Arabi diem 
ab ortu ad occasum solis ( quod proprie Hebraeis est OV) dicunt 
nahar, quod est splendor. Voce jaum ( cuius evidens est cum hebrai- 
ca jom cognatio), temporis periodum signitlcant: in numero vero plu- 
rali cum articulo, alajjam, dies rebus gestis celebres ( Sacy Gramm. 
Arab.) Quod Gen. H, 4 legimus «c /n die, qua fecit Deus coelum et ter- 
ram p et omne virgultum agri .... » plurimi interpretantur intempore. 
Aug. ( qui in lib. de. Civ. Dei XX, 1 admonet diem poni solere pro 
tempore ), in II. De Gen. Conlra Manich. C. III. scripsit « Superius sc- 
« ptem dics numerabantur; nunc unus dicitur dies, quo die fecit Dcus 
<c coelum et terram et omne viride agri, et omne pabulum, cuius diei 
« nomine omne lempus sigoificari bene intelligitur. » Ita locum hunc 
interpretantur vcrsio Arabica, Beda, et alii multi et Catholici et hete- 
rodoxi,Natalis Alexander, Alphonsus Nicolai, Dubuetus, Clericus, etc. 

1 De la gtologie et de let rapporti Mv&t lei veritdt revtUct — La tcience tt 
la foit tur l' oevrc de la Cfialion $&43. 
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Ait Pctavias « Dies ille pro lcmpore vcl spatio simpHciter sumitar, sive 
« pro diebus, ut plerisque placel: Nain singularis pro plurali saepe iu 
scriptura ponitur » (De op. I.. 1. c 5), et alibi « In illo Cap. II dics , 
« quo coelum ct terra procreata dicuntur , pro tcmporc usurpaiur 
« ct spalio toto quo crcatio ordinatioque processit » (G. XIII ). « Di- 
« cunt Doclorcs communitcr , ait Molina , Moysen eo loco sumpsissc 
« diem protempore, iuxla illud Deutcronomii XII, iuxla esl dies per- 
« ditionis , cl alibi saepe in scripluiis sumitur dics pro temporc » ( In 
J. p. De op. sex. dicr). Cum eo ( hac in re ) concordat Banncs. « Dics 
« potcst accipi pro quacumque duralionc ct mcnsura d ( lu I. p. 
<q. 73J. Pcrerius scribit: « Sic frequenlissiiue cst apud Prophctas, qui 
« nomen diei usurpant pro tempore ». Probabilitcr nonnulli ex hisco 
scriptoribus diem pro temporc accepisscnt ct in I. Gcn. ubi legitur : 
dics unus,dics sccundus, elc, si vidisscut, quod nos vidcmus, vul- 
gari inlerpretationi non vana opinionum commenta, scd accuratas op- 
f>oni observationcs, quac naturae iudicia sunl. ( Opinionum comnxen- 
Cu delet dies, naturac iudicia confirmut : ait Tullius ). Nec solum in 
plurali numcro, ut quidam tbeotogus scripsit, sed ct in singulari dies 
in scriplnris pro indelcrminato teniporc sumilur. Amosii VIII. lcgi- 
mus. « Eccc dies vcniunt, ci mittam fumcm.... in dic illa ( i. e. tem- 
«pore iilo, ut explicat Targum quod dicunt lonathae ) dclicient vir- 
« gines pulchrac ct adolcscenles in s>iti » Vules, dictn singularcm idem 
significarc ac dies. Mich. IV. « Et erit in novissimo dicruin: crit mons 
« domus Domini praeparatus in vertice montium ». Hoc loco novissi- 
imis dierum ultima vcl postera tempora significal.et ila verlunt L\X. 
interpretcs,Syras, et Arabs, ct Targum lonathae ( in Polygl. Londin). 
lta eliam P. De-Carrieres et Clericus. Singularis est locus Nahum Ifl, 
17, ul>i dics exprimcrc vidctur tempus frigidum praesrrlim noctur- 
num. * Cuslodes tui sicut locuslae, et parvuli tui sicut locuslne lo- 
« custarum quae conOdunt in saepibus in die frigoris*. Orlus csl sol, 
« et avolaveruut, et non cst cognitus locus earum, ubifueriut. » Vide 
iob XXXVIII, 22, 23; Ose. II. 16, 21; Ezech. XXX, 2, 3; loel. III, 18.; 
Abd. V, 11, 14. Soph. 111,11; Zach. VIII, 11; etc. S. Irenaeus plures af- 
terl cxpositioncs comminationis Adaufactae « quocumque die ceme- 
dcris cx eo, mortc moricris » ct hanc intcr alitl: primi parenles tn t- 
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psa Aie mortui sunt in qua manducaverunt, quoniam condilionis dics 
unus, i. e. interprete Petavio, quia totum illud spatium qua mundus 
pcrsevcrat unius diei instar est K Addil Irenacus ( et consonal Iusti- 
nus in Dial. cum Tryph.) Adam dici posse mortuum eo die quo pec- 
cavit, quia intra miilesimum annum decessit: sunt autem miJle an- 
ni dies unus. ( Ps. LXXXIX ). Rabbiot dislinguunt intcr dies divinos 
ct bumanos. R. Necbonjii Lib. Bahir « Dies Dei S. B. sunt mille anni 
Ps. XC, (nobis LXXXIX), v. 4etc; »ct Talkul Rubeni aDixit Deus 
« S. B. Ecceego vivum rclinquam hominem per unum diem: Sic cnim 
« dixi ipsi: quocumquc die comedes mortc morieris; scd vos non no- 
« stis an dies intelligendi sint divini, an vero humani. Ego vcro da- 
« bo ipsi diem unum ex meis, b. e. mille annos, ita ut ille vivcrc de- 
« beat 930 annos. » Apud Scboetgenium flfor. hebr. T. I. pag. 1052 ). 
« Dies niagnusDei mille annorum circulo lcrminatur»: ait Lactau- 
tius *. 

IX. Al PP. ct exposilores , cum fateantur diem suroi saepe in Scri- 
pturis pro lempore, annc coneorditer sex illos dies c. t. Gen. acct- 
piunl pro diebus 21 horarum? Minirac sane: sed iuvabit advertere., 
quod etiamsi talis extaret conscnsio , tamen exposita inlcrprctalio 
quae validis ct cogcntihus causis innilitur, minime forct ana^hemate 
digna. Rcvocanda est docti in a sapienlissima Angelici Doctoris. « Quac 
« ad fidem pertinent dupliciler dislinguuntur: quaedam enim sunt 
« per se de subslanlia fidei, \ii Deum esse trinum et unum, ct huius- 
« modi; in quibus nulli licet aliter opinari. Quaedam veropcr acci- 
« dens tantum, in quantum scllicet in Scriptura traduntur, quam fides 
« supponit Sp. S. dictante promulgatam essc, quae quidem ignorari 
« sine pcriculo possunt ab his qui Scripluram scire non tenenlur, si- 
« cut multa historialia, et in his etiamSancti diversa senserunt, Scri- 
« pturam divinam diversimode exponentes. Sic crgo circa mundi 
« prinoipium aliquid est quod ad substanliam lidei pcrtinet, scilicct 
« mundum incepisse, crcatura a Deo, et hoc omncs Sancti concordi- 
« tcr dicunt: quoautem modo et ordine factus sit, non perlinet ad fi- 
« dem nisiper accidens, in quantum in Scriptura traditur, cuius veri- 
« tatcm diversa expositione Sancti salvantes, divcrsa tradiderunt » 

• 

1 Cont. Haer. L. V, c. 25. V. PeUv. Ds Oyrf. L. II, C. 10, 

2 Divin. /nit. L. TU. C. 14. 
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( In II. sont. loc. cit. ). In hac igitur quaestione dc modo et ordine quo 
faclus sit munduis, non pcrfiucnle ad lidem per se, sed tantum per 
accidens , Mctbit et nobis diuersa senlirc qaod Sancli fecerunt, et ve- 
rilatem Scripturae salvando , novam exposilionem profcrre natura- 
lium scicntiarum incrementis congruentiorem. 

Verum PP. et interpretes in vulgari dierum illorum expositione 
consensisse, falsum est; iramo vero doctissimi viri ac probe orthodo- 
xi protitentur, compertum nullalenus csse et defiuitum, quid illorum 
dierum appellatione significetur. Sufficcrent ad hoc oslcndendum 
quae ex Augustino, Thoma et aliis attuli, quibus addere potuissem 
Athanasium, Clementem Alcxandrin., Procopium, aliosque non pau- 
cos. Imo Nicolaus Spedalieri scripsit 1 , maiorcm numerum theolo- 
gorum putare mundura in instanti a Deo conditum, cuius potentia 
tempore non indiget; quod tamen minus vere dictum puto. Inter theo- 
logos , qui pro hac sententia stare videntur, est ,qui admiltat pro sex 
diebus aliquod brevissimum tempus, ut P. Serry. 

Explicans diem primum, sive unuro.Augustinus ait. «An hic dies tem- 
« poris totius nomen est, et omnia volumina saeculorum hoc vocabu- 
« loincludit, ideoque non dictus est primus, sed unus dies?» ( Oe 
Gen. ad lit. L. I, c. 17. ) Eadem et fere itsdem verbis legunlur apud 
Bedam. Nullus ex geologis nec amplius uec tanlum postulat. ldem 
Augustinus ab hacsententia.quod nempe dies illi siut periodi indeter- 
minatae, non semper abhorrere visus est; in libris enim de Gen. conlr. 
Man.et ad Ut.imperf.aUenxxs esta vulgari intelligentia illorum dieium, 
et Umen aliquam lemporis successionem admiticre videtur e.g. terram 
prius invisibilem etinformem,postea huic nostrae similem; exquo vi- 
detur dies iilossumere pro indeterminato tempore. De Gen. conlr. 
Man. 1, 14 ait « Tres dies superiores quomodo esse siue luce potue- 
« runt?.... Restat ut intelligamus in ipsa quidera raora temporis ipsas 
« distinctiones operura sic appellatas, vesperam propter transactio- 
« nem consummali opcris, et mane propter inchoationem futuri ope- 
«< ris, de similUudinc scilicet humanarura opcrum, quia plerumque a 
« mane iucipiunt et ad vesperum desinunl». Eadem elfere iisdem ver- 
bis ieguutur in Gomment. in Geu.qui s. Eucherio Lugdunensi Episco- 

1 Anuliu dftVEsame criiico Ji Freret elc. C. X. art. VII, §. 4. La maggiur 
partc^uYtcolrgi »i da a ciedirc cbe tutto lddio avewe fat.o iu ua »olo i*Uatc cic. 
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p» vulgo tribukur, qoique ipsi Uibui videtur a s. Isidoro Hispalensi. 
Lib. de Gen. ad lit. imperf. c. VI. scribit Augustinus: « Qtiaeri potest 
o qucm diem dicat et quam noctcm. Si illum dicm vuit accipi qucm 
« solis orlus inchoat et ckudit occasus, et illam noctem quae a solis 
« occasu usque ad ortum tenditur, non invenio quomodo esse potue- 
« rit, antequam coeli luminaria factaessent ». Singularis prorsus est 
locus (exc. 15. huius libri) ubi loquitur de quinta die.« Hic plane qui- 
« vis tardus iam vigilare debet, ut intelligat quales illi dies enume- 
« rentur. Curo enim certos seminum. nuoaeros Deus animantibus de- 
« derit servantes rairam certo ordine constantiam, ut certo dierum 
« numero pro suo quoque genere, et concepta utero gerant et e- 
« dita ova calefaciant, cuius naturae institutio Dei sapientia conser- 
« vatur , quae....disposuil omnia suaviter: quomodo uno die polue- 
« runt concipere et utero gravescere, et parta fovero atque nutrire, 
« et implere aquas maris, et multiplicari super terrara? Ita enim sub- 
« iungitur: Kt sic factwn est: ante vesperae adventum. » Ut verum 
falear, hoc ratiocinium falsae nititur iectioni quae Augustinum dece- 
pit; ibi enim verba illa : et sic factwn est, nec in Hebraeo sunt,.nec 
in ulla cognita versione. At verum manet , s. Doctorem boc in libro 
magis opinioni quae diuturnas ponit periodos quamvulgari favere. 

Locum afleram s. Cypriani, suboscurum quidem, efcui nihil lumi- 
ms conlextus affert. « Ut pritti in dispositione divina septera dies 
annorum septem millia conlinentes » ( Ep. ad Fortun. De exhort. 
Martyrii ). Prohabiliter indicat, septem illos dies esse veluli typum 
septem raiile anoorum muudi, et consonat cum antiqua epistola quae 
s. ttaroabae nomine circumferlur, ubi Legitur. « Attcndile, Ulii, quid 
• dixit Consummavit in sex dies. Hoc dicit, quia consummabit Dcus 
« omnia in sex millia annorum. Dies enim apud illum mille anni sunt. 
i Ipse mihi testis est, dicens: Ecce hodicrnus dies erit tamquam millc 
« anni. » Similia invenieaapud Irenaeum (L. V. Conlr. Hacr. c. 28 ). 
et apud Victorinum Episcopum et Marlyrem ( De fabrica mundi n. 3. 
ap. Ualiaudi I. IV , pag. 50 ). Uuamprimuni forlasse haec meminis- 
se iuvabit. 

Dies illos pro diuturnis periodis accepil saccuio praeterito Burtier 
ptesbyter Oiatorii l , et recenlius aiii non pauci catholici , eliam 

1 Uist. iks premxuch hmp* du mondc. |>. 108. 
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ecclesiastici, araplexi sunl ; uti Episcopus Hecchetti 0. P., ct recen- 
ius Augustinus Gbisicx Barnabitarum familia, et cl. Abbas Rohrba- 
chcri. Hermencgildus Pini Barnabita feie in eamdcm senlentiam ve- 
nerat * Bossuetus 3 scr ipserat, Deum voluisse miindum faccre sex di- 

1 Dite. de rtception a la goHM R. de Nancy. 

2 « Che iotendono essi per on giorno? Intendono forae il lempo di ventiqaat- 
« tro orc ? Qoe»to senso non e attrtbuito al nome di giorno dal sacro testo , 
« ne vi si po6 altriboire dal conteslo. I giorol di creazione non sono certamcn- 
« te giorni da prenderli in scnso volgare, nd valotabiii ia ore: perciocche Mo - 
« sd indica ciascuno dei segueoti giorni colla frase stcssa con cai iadieo il pri- 
« mo, dieendo : sera e mattina si fece un giorno , cioe il secondo, il terie etc. 
« Ora tra la sera e la mattioa volgarmeote si compula la notte, e non il gior- 
« no. Donqoc II gioroo indicato coo quclia espressiooe ooo e gioroo da preo- 
« dersi in senso comuoe , al pib potrcbbe preodersi in tal senso quando aves- 
« sc detto : mattina e scra si fcce un giorno, perche tra la raattina e sera vol- 
« garmcnte si compula il giorno. Aggingnesi che alla priroa maltina non po- 
« tcva csscre antcccdentc la scra , perche qoesta aoo si compata che dopo 11 
« mattioo. Qoiodi intcndcsi che uo giorno di creaziooe ocppure pub intender- 
« si pcr un giorno astronomico di ventiqaattro ore ; meotre questo comprco- 
« de nolte e gioroo , laddove quello c tra sera e raailina. II nome di giorno, 
« anclic volgarmente, si suole usare in diversi seosi , e aoche io seoso mcta- 
« forico : non dee pertaoto sembrare atrano se si dira, che ognuno dei giorni 
« di treazione iucoininciali dalla fonnazione della luce abbiasi ad ioleodere ia 
« un tenso supcriore al coinunc , c a riguardario conic un atto di creazione 
« iudipcndcute da lempo. La creazionc e un alto della potcnza divina , con cui 
« essa da 1' esisteoza ad alcuni possibili.* il passaggio deglt esseri datla non esl- 
« stenza all csistcnza, il quale dat voler divino si compie ia aa istaole , e a ooi 
« corae il passaggi» da sera al mattino, dalle ttnebre alla loee , e da questo 
« passaggio ci »ton prcseotato il giorno , noroe da Dio stesso dato alla lucc 
« Qucsio scnso c certamente mctaforico e mislerioso ; ma e quello che corri- 
« spondc alfopera di crcazione a noi incomprensibile, e di cai coavcniva che 
« ne parlassc ono storico divinamente ispirato. Ora tra i giorni e gli atti di 
« creazione puo iolendersi un iniervallo qualunque di tempo, poiche i sacri 
« libri non dicono che fossero immcdiatamente segucnti I'uno all'altro. Quin- 
« di tra la formazione de' mari , dc' vegetabili c dcgli animali, e la creazio- 
« nc delCuomo , possiamo supporre ana serie di secoli anche incalcolabile ; 
« icmpo che avra servilo di consolidainento deila terra ferroa cbe gia era sta- 
« ta in una fluidita acquea, ed a prepararla all' abitazione dell' uomo. L n geo- 
« logo pcrtanto il quale rispetti i sacri libri , pu6 trovare in essi un tempo 
« incalcolabtle antcriore all' esistenza dclla specie umana » ( P. Ermcncgildo 
,< pini — Sui «iilemt gcologici, MUano 1811. pag. 86 e scg. ) ' 

3 Elev. 5, 
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versis prpgressibus,quos appelfarc voluit scx dics. lcl cum eo dicit Ab- 
bas Flotier 1. Bossueto anterior ct s. Bernardo coacva idem scripserat 
s. lldegardes a . Video modo theologos hanc sentcpliam citare saltem 
nt licitam et ab omni nota immunem 3 . (Jua declarationc, quasi post 
longum bellum, inter Theologiam et Geologiam sancita tandem pax 
est, quae utique ulilis erit utrique; quare de illa non modo humanae 
scientiae cultores, scd magis Religionis amici et ministri laetari debent. 

Animadverte, hanc sentcntiam cum illa prima consistcre posse; ct 
licerc nobis, ut assumamus tum inter primam creationem et diem 
primum, tempus aliquod, fortasse non breve, intercessissc, tum sex 
mosaicos illos dics tamquam periodos indeterminatas hobendos esse. 

X.Venio ad ea quae opponi possunt.Admoneo generatim, obiectioncs 
peti a vocibus dies, vespere et roanc, quae certe minus ad litteram 
cxplicantur in sententiis Origenis, Augustini, Athanasti, ct omnium 
qui scx illos dies in punctum temporis vel in tempus brevissimura, 
autcerte ordinario die non longius, contraxcrunt. Igitur eos aeque 
angcnt ac nos, ct vcro magis. Quod illi reponunt, et nos reponcro 
possumus. Posscmus itaque dicero: id respondemus quod Augusti- 
nus, ct pro co Aqumas ( II. cc. ), quod Auguslini recentiores vin- 
diccs Henricus Card. Norisius ( Vindic. Aug. C. III. ), ct Sylvester 
Maurus (Thcol. T. 1. I. IV, q. ii ), quod Card. Caietanus , Serry, 
Ikrti, aliique respondent. 

Nescio utrum alicui difticullatem facere possit qiiod iuxta hanc sen- 
tentiam in creationis historia nomen diei duplici scnsu sumi videa- 
tur, nempe pro tempore lucis v. 3. et pro tempore indeterminato vv. 
5, seqq. De hoc infra erit sermo. Nunc hoc unum adverto: qui vulga- 
ri sententiae adhaerent hoc non obiicient; nam et ipsi hoc facero ne- 
cessarium habent; imo tres sensus voci illi dare solent, 1.° temporis 
lucis C. 1.3, 2/ diei 24 horarum,vv. 5, seqq.; 3.° temporis in genere vel 
dierum sox C. II, 4. 

• • 

1 Ann. de phil. chrii. Adut 1839. 

2 « Sex enim dies , sex opera sunt ; quia inceptio rt completio singuli cu- 
o iusque opcris dies dicilur ». S. Ildegard. EpiiL ad Colonknsat. 

3 Videri possunt L-ibcrmann. Instit. ihtol. T. I. pag.301. Sclinappinger Do 
ctr. dogm. Eccl. V. 1. §. 122. n. 1. 1. Ilcrmaiin l*nscn flcrmcn Suci: V. I. 
pag. 243. Pcrronc Pnl. Thculog. T. III. pp. 84 — 08. Komae 1830. 



IIoc potius obiiccre possunt. Scriptum est Ex. XX, 9. seqq. «Sex che- 
« bus operaberis et facies omnia opera tua. Septimo autem die Sab- 
« batum Domini Dei tui est: non facies omne opus in eo.... Sex cnim. 
« clicbus fecit Dominus coelum ct terram et mare et omnia quae in 
« cis sunt , et requievit in die septirao ; idctrco benedixit Deus diei 
«Sabbati, et sanctiftcavit eum. » Non inlelligitur praecepti ralio 
immo nulla huiusmodi ratio est , si dies illi ordinarii dies 21 ho- 
rarum nou sunt.— Respondeo, periodos quae diei nomine veniunt, non 
absurde sumi pro symbolo et prolotypo et dierum communium la- 
boris, et diei ultimi hebdomadae quieti destinati. Nam vocem hanc 
diversimode aliquando accipi in uno contcxtu, ct ipsi fateri debent, 
ut nuper observabam. Augustinus aperte dicit, dies hcbdomalfae re- 
praesentare aliquo modo diescreatiunis (illorum vkem quamdam exlti- 
btre) ct non essc illis similes, sed multum impares Ita in immensum 
distanl Dei opera ab operibus liumii um, et hominum necessaria re- 
quics a rcquie Dei, quae mera e*t a novis operibuscessatio. Rcquies 
humani sabbati horis vigintiquaiuor continebalur. Al quis dicet Dci 
cessatiouem simili limite circumscriptam? Seplima divinae quietis 
dies anposlhoras 21 cessavit? Dies septimus sine vespere est , nec 
habet occasum, ait Aug. * ; similesque locutiones de die hac lcguntur 
apud Kabbinos ( V. Ugolini Thesaur. T. 1. p. 569). Tandem memi- 
nisse debemus, Hebraeis pracscriplum fuisse etiam Sabbatum septimi 
anni. Deusiubet (Lev. XXV, 2, seqq.) « Quando ingiessi fucritis ter- 
« ram, quam ego dabo vobis, Sabbutizes Sabbatum Damino.Sex annis 
« seres agrum tuum, etsex anni3 pulabis vineam tuam, colligesque 
« fructus eius. Seplimo autem anno Sabbatum erit terrae, requietionis 
« Domini. * (Vid. etEx. XXIII, 11. seqq. )Age vero: heic dies crea- 
tionis vcl dies ordinarii habdomadae , septom annorum typus exi- 
stunt: cur igitur sex aut septem longiores periodi sex aut septem 
dierum solarium exemplar esse non possint? Addendum est, etiam in 
Lcvitico post annum Sabbaticum slatim Hebraeis praescribi , ut nu- 
merent quoque seplem hebdomadas annorum t i. e. septies septem, quae 
simul faciunt annos quadraginta novem: post hos erat sanclificandus 
annus quinquagesimus seu annus iubilaei. « Non seretis, neque mete- 
« Us sponte in agro nasceutia , et primitias vindemiae non collige- 

1 DeGen. ad lit. IV. 2G. 

2 Conf. L. Mll. c. 3<i. 
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« tis. ob sancliflcaiioncm iubilaei, sed stalinl oblala comedclis: anno 
« iubilaei redient omnes ad possesstoncs suas etc. » ( XXV, 8 — 15 ). 
Denique, si per lrenaeum perque alios cx antiquioribus PP. sexaul 
septem dies, sex vel septem mille annos ( §. 9 ) signiticare possunt , 
cur conlra sex periodi longiores typi esse netfueunt sex dierum ? 

"XI. Maxima obiectio in hanc seutenliam trahitur ex vocibus quae 
sexies Gen. I. repetuntur. Rt fuit vespera et fuit mane, dies unus.... 
dies secundus etc. Quae tamcn obieclio pari ratione aut magis urget 
Augustiui aliorumque sententiam, qut illos dies pro temporis mo- 
mento vcl pro uoa die accipiunt. At vero directe respondeo. 

l.Si reveravoces illae demonstrarent, sex dies Mosaicos a nostris 
solaribus diulurnitate non differre, posset quis dicere, minime nc- 
ccssariura csse illos dies sine intcrvallo alterum alteri successisse ; 
sed fuisse tantum solemnes iltos dies, quibus maximi quidam even- 
tus , ut prima lux , astrorum manifestatio, primae terrae ex undis 
emersae, prima animalia etc. apparuerunt. Supponere posset intef 
primum et secundum diem longum temporis intervallum interiectuin 
et sic inter alios; ut unusquisque memoratorura dierura novae perio- 
di novaeque operum evolutorum 3eriei initium fuerit. Haec opinio 
non admodum ditfert ab ea quam Hermenegildus Pini (loc. cit. §. 9) 
proposuit, nec a sententia Antonii Rosminii i, qui putat hosce dies 
fuisse lucis quasdam adparitiones ; nam lux appellalur dies interpe- 
riodos opeium singularum intcrpositus. 

« 1 Io pento cbe quet giorni segnino e distiogaano certi periodi di tempo 
« per lo rfonovarsi forse d' oo fenomeno di luee , che doveva manifcstarai a 
« ciascheduna di quelie grandi operaziooi. Notate cbe il giorno , secondo cbe 
« noi prendiamo qoesta parula , e uo giro del sole che oasce , tramonla e 
« rtoasce. Ora in qoesto senso nun puo certo pigliar Mose la parola giorno ; 
« che il sole non ers creato. Volle adunque dire altro. Aicuoi iniesero cbe per 
«( giorno s' intendcsse da Mosc cerio spazio di teinpo. Ma considerata ogoi co- 
« sa , parrebbe a me piii verisiraile che per gioroo , come vi diceva, si cspt i 
« inesse piuttosto il Gnirc e il coraiociare di periodi di lempo fra uo giorao 
«< e 1' altru trascorsi qoasi fra due splendori .... La luce e chiamaia giorno t e 
« notte le teoebre, dunque a formare ii gioroo non cntraroo le tenebre. Qaia- 
« di respressiooe c si feee della ura e dtlla mattina un giorno, equirale a 
« quest' altra : e nacque un passaggio dalle tenebre alla luce, il qual passsg- 
« gio , cioe il farsi rrpeaiioo dclla lucc costiluiacc uo giorno , cioc aa tratto 
«< di lute. » ( DteC. parioch. ed isuu*. cdiech. Vol. H. Caicch. XXXll. ) 
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Animadverlo 2.' etiam de iribos prioribus diebus dici ut de reli- 
quis quatuor: Et fuit vespera, et fuilmane, dies... At tribus primis 
diebus soladhuc non erat qui, accedens ad horizontem ab eoque 
recedens, et mane ct vesperam efficeret. Igitur gencratim concludo: 
cnm a sole Mosaici dies non pcndeant, cum a solari die diversi sint, 
consequitur, mane quoque et vesperam quae de illis pracdicantur , 
communi more accipienda non esse. Si tamen quis arbitretur omni- 
notcnebrasaliquaset lucis initium vocibus illis designart, hunc mo- 
nemus satis babere nos, ut in singulis diebus , licet ii pro indeter- 
minatis temporis periodis accipiantur, lucis aliquod initium post 
obscuritatcm aliquam inveniamus. Sed et de hoc postea. 

Respondeo 3.' possumus recipere explicationem Augustini et Eu- 
cberii ( §. 9 ), nempe quod vespera sit transaclio consummati ope- 
m, et mane inchoalio futuri. Etiam in I. de Gen. ad lit. c. XVII. 
scribit Augustinus » Vespera, io toto illo triduo antequam Cerent lu- 
« minaria , consummati operis terminus non absurde fortassc in- 
« telligitur ; roanc vero tamquam futurae operationis significa- 
« tio. » 

Tandem 4.'vespera hcbraiee mixtionem quoque et confusionern 
sigoificat a radice ( miscuit, } quia vespertino tcmpore lux ct 
lencbrae quodammodo commiscenlur atque visibilia omnia colores- 
que confunduntur: revera Aben-Ecra monuit « 5*1> vesperam voco- 
« ri, quod misceantur rerum figurac tempore vespertino » ( Abarbe- 
neltn Legem f/ IV.) Ex hac voce derivatus v\detar Erebus Graecorum, 
quem cum Chao ponebant in mundi initio, (V.Esiod.) de quo Ovidius: 
Eretmmque Chaumque Invocat. Mane vero derivari commode po- 
testa radice arabica bachar, quae intcrpretatur dividere, dilatare, ape- 
rite vel ab alia eiusdem idiomatis voce bacharon, quae iignificat mane 
nec non primogenitum. Mane enim sive Aurora aperit,ut poetae loquun- 
tur, diei porlas, lucem generat, parere vidctur solem, resque antea 
obscuras revelatet discernere facit. Etiam hcbraice ct chaldaice ha- 
bemus Vp5 scindere, dividere et *03 parere vel potius parere pri- 
mogenitum. Similis vox idera sigoificat lingua Aethiopica ( lob. Lu- 
doiphus Lex. p. 244 ) i primogenitus ( qui aperit vulvam) dicitur 
•03 vel *Tip3 hcbraice ; HXS^ chaldaicc ct syriace. BOkl coptice 
«igiiificat gravidam , seu parluricntem. Hcbraeis Igitur vox vespera 
mixtioncm et confusionem indicabat; voxmone divisioncm, partum , 
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orrum. Si ita, iuxta etymon vocis, nomina illa interpretemar, ea satws 
in unoquoque e sex diebus facile apteque cxplicantur;in singults enitn 
apeiitio quaedam est vel evolutio vel nativitas, commixtione aliqua 
vei confusione rerum praeccdente: vcrum hoc melius infra apparebit. 

Dices , hoc modo verba illa potius figurate et poetice quam iuxta 
litterara inteHigl. At quot sunl apud Orieutales voces locutiooesque 
poctice et non ad litterae cofticem inteWigendae! Hoc Geneseos pri- 
mum caput, quamvi3 illud carminibus non audeam diccre conscrt- 
ptum, poesimtatnen ubiquesapit, quod fortasse materia ipsaferene- 
ecssarium faeiebat. £t rcvera loquitur heic Deus creaturis quae sen- 
sum non habent , quae tamen Eum audiunt, et voci Eius obediunt. 
« Qualiugua, ait Auguslinus, vocavit Deus diem lucem, et tenebras no- 
« clem? Ulruin hebraea an graera an latina.an aliqua alia? Apud Deum 
<t est sine strcpitu et diversitale tinguarum purus intelleclus. * ( De 
On. ad lit. Lc.lO).Nonne poesim id redolere vidctur, quod Deus vidct 
lucem et alia sua opera et, veiuti artifex suo opere laetus, ea adpro- 
bat ( Vidit quod bonum )? St poetica haec dicere verernur, de voce 
non ero soHicitus. Color certe, ui ita dicam, ct phraseologia huius 
capilis tamexlra communem usum posila videtur, tam ab usitato hi- 
atoriarutn et chronicorum stylo diffcrt, quam extraordinarii prorsus 
eta ceteris historiis diversi eventus illi sunt qui ibi narrantur. Licet 
i^itur concludere ut alibi scripsit Htoronymus u. diem pro tempore 
accipc * ( In Is. Wllf j. 

XII. Oggcret^uis praeterea: His vocrtras vespere etwwc diem natu- 
ralem ilebraei dcsignabant, ut constat ex Dan. VHI, 14. Usque ai ve- 
speram ct mane, dies duo miltia trecenii; ei mundabitur Sanctuarinm: 
et v. 20 visiovespere et tnane. Hobraicus textus non habet v. 14 iliud 
elies { uli ctiam versio 8yr. et Arab.) quae vox expositionis gratia ad- 
«litur in graeca versioneet in vulgata. Habet hebraicus codex. v. 14. 
Usque ad vesperam mane , et v. 20. visio vespercet mane , seu ma- 
iulini. Dicit itaque Daniel: usque ad vesperam mane duo mitlia tre- 
ceola , cum vetlet dicere, usque ad dics bis mille treccntos. !ta nos 
cum dicere volumus, quemdam in certa atiqua urbe triginta dies ess* 
romrnoratum, comraode dicimus homincn in urbe itla solem meri- 
dianum aut solis occasura tricies vidisse , vel indicamus homim-m se- 
pluagirrfa annos natum , afljrmantes, sepluagmla hycmes iJlum m- 
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merasse. Tot enim sunt solis accessus vel ad meridianum vel ad Ik>- 
rizonlem quot sunt dies , et tot hyemes quot anni. 

Resp. Nescio primum utrum hic loquendi modus tempore Mosis in 
usu fuerit apud Hebraeos, nec certum est, illum usitatum faisse Da- 
nielis acvo, qui fortasse , ut interpreles animadverlerunt » ideo po- 
suit vcspera-mane pro die, quia alludebat ad iuge sacrificium , quod 
vesperc et mane offerebatur , quodque per eos dies cessare debebat. 
Utut autcm res habeat,aliud profecto estponere pro die vespera-mane , 
aliud scribere: Et fuit vespera, et fuit mane, dies etc. Praeterea, ut 
iam indicavimus, si genesiaci die* a solaribus diebus diversi sunt , 
genesiaca quoque vespera etroane a vulgaribus differant necesse est. 

Nonnulli putant, eas voces in sua narralione selegisse Mosen quae 
viam ipsi ad sabbati praeceptum melius pracpararent, ut ita homines 
allicerenlur, ui sex diebus laborarent et septimoDeo vacarenl, ait Mel- 
chior Canus ( ap. Bannes in I. p. q. 74. a. 2. ) , qui tamen opinatur 
sex illos dies unum lantummodo esse. Haec autem doctrina caute 
est accipicnda. Moses revera non hoc sibi proposuit , ut plene cos- 
mogoniam doceret, sed primo, ut suos amoyeret a superstitioso cul- 
tu creaturae, inculcare voluit, Deum a mundo distinctum et omnium 
Creatorcm esse; secundo autem ponere causam exemplarem ut He- 
braei sanclificandt Sabbati memores essent. Verum neque ad haec 
fictione opus habuit, nec omnino quidquam minus vere affirmavit. 
Potuit tamen ad indicanda satis longa tempora quae tamen determi- 
nata cssent ac duobus terminis circumscripta, licet longitudinis no- 
bis incompertae et probabiliter inaequalis, vocem diem assuraere: po- 
tuit eliam vocis diei usum illum inducere, ut voces vesperam et mane 
aliis, quibus uti poterat, praeferret. 

Tandem adverte, verba illa vespera et mane interpretibus cuius- 
cumque sententiae aliquid semper negotii facessere. Quomodo enim 
fuit mane sine so!e?Quomodo vespcra? Quidam putant, lucem in ()- 
riente apparuisse, quidam in Occidente. verum Oriens et Occidens 
ad regiones varias referuntur: neque tamen primis illis diebus regio 
ulla erat. Si post duodecim horas lucis nescio cuius solis vice fun- 
genlis, in uno loco vespera facta est, io alio tunc factum est mane , 

1 A Lspide in I. c. Vid. eliam Pereriaai, Mtldontiam , Mcnochiutn. 
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quapropter tunc tam mane fuit quam vespeia. Ait Auguslinus dc Gen . 
ad lit. L.l, c. 10 « Si hoc dixero, vereor ne deridear et ab iis qui cer- 
« tissime cognoverunt et ab iis qui possunt facillime advertere, quod 
« eo tempore quo noxapud nos cst, eas partes mundi praesentia lu- 
<* cis illustret, per quas sol ab occasu in ortum redit, ac per hoc 
« omnibus vigintiquatuor horis non deesse per circuitum gyri totius 
« alibi dicm, alibi noctem. Numquidnam ergo in parte aliqua positu- 
« ri sumus Deum, ubi ea vespera fieret, quura ab ea parte in aliam 
« partem lux abscederet? ». Praeterea tempus inter vesperam et 
mane tempus est tenebrarum, nox est non dies. Nonnulli, scd im» 
proprie, ut ait Corn. a Lap., vesperam vocari totam noctem, etmatte 
totum diem volunt. Ubinam in Scripturis huius sensus excmplum 
invenere? Cum Moses scripserit v. 5. quod appellavit Deus lucem 
diem, et tenebras noctem, cur statim in eodem versu et in sequenti- 
bus lucis ac tenebrarum tempus non diem et noctem, sed vesperam 
et mane appellasset? Cum vespera multi putant incipere dies illos : 
at primus dies,alii subsuraunt,tunc incoepisse videlur cum dix.it Deus: 
sit tux: uti ceteri alii Dei verbis incoepisse videntur (vv. 6, 9, 14, 20, 
24. ). Quidam primae lucis tempus coniungunt cum praecedentibus 
tenebris ut primum diem efliciant: aliis videtur absurdura, lenebras 
universales poni ut partem diei in illoeodem versu*quo lucem ap- 
pellari a Deo diem doceraur. Et praeterea in hemispbaerio quod illi 
ubi luxadparuit opponebatur, prima dies fuisset perpelua nox. Igi- 
tur necin vulgari sententia diflicullate carent verba illa vespera et 
mane. Fularunt etiam per enallagen scriptum: fnil vespera et futi 
mane, dies unus, ponendo practeritum pro futuro: Sol enim non erat 
primis tribus (Jjebus 1. At plane non video quomodo vel in praeteri- 
to vel in futuro dici id queat de primis diebus, cum nec illorum ve- 
spera et mane a sole tunc primum producta sint, nec vero cssent un- 
quam in posterum sine sole producenda. 

Inter tot diflicultates, interpretationes el dubitationes, quid melius, 
quid tutius praestare possumus quam tolerare id quod Ecclesia tole- 
rat, nec ea reiicere tamquam D ei verbo contraria quae naturae ob- 
servatores concorditer asserunt , quos inter et multos exislere eius 
scientiae peritissiroos, el multos veriUtis sinceros araatores esse, non 

1 Quaestioms teripturi$ticae, Lovaoii 1833. p. 7. 
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paucos etiam divini verbi vencratorcs , nemo ncget? Dicamus cum 
s. Thoma « Mihi vidclur tulius esse, liaec quae Philosophi commune 
« senserunt ct nostrae fitlci non rcpugnanl neque esse sic assercnda 
« ut dogmata fidei , licet aliquando sub nomine Philosophorum in- 
« troducantur , neque sic esse neganda lamquam fidei contraria , ne 
« sapienlibus huius mundi contemncndi doctrinam lidei pracbeatur 
« occasio» ( Op. X. ) Sequamur ergu quam exposuimus sententiant; 
cui si valcdicere diflicultas aliqua iusolubilis sive thcologica sive phy- 
sica iusserit , integrum tunc nobis erit ex reliquis duabusquas anlea 
indicavimus conciiiationis viis unam aut alteram capessere. 

XIII. Uuorsum haec? diccl aliquis. Quae nos impcllil ratio, ut ad 
eam cxplicationcra quae minus obvia esi confugiamus ? An non po- 
tuit Dcus, sicutipsi placuit, operari ? Eceur dici nequeal, fuisse dios 
illos sex e nostris hisce diebus ac revolutione telluris circa propnuui 
axem definilos? Cur longissimas et forsan inacquales periodos in il- 
lis lalere pulemus? — Respondeo: quia cl hoc ipsum salis innuit scri- 
ptura, quod infra videbimus;et non leves patitur difilcullates vulgaris 
inlerprelatio , quod iam ex parte ostcnsum cst. Tum quia alia ralionc 
Blosis cosmogoniam, iuxta praescnlem scientiarum statum, explicare 
ncqueo: Quia ubi hanc explicationem acceperis, non modo omni dif- 
ficultale expeditam habcbisMosis narralionem;sed divinam quam lia- 
bct originem , miro prorsus modo confirmatam reperies. Praeterea 
quia haec est vel omnium geologorum, vcl saltem plurium eorum- 
que doctissimorum hac de re certa scntentia; ac iuxta prudcns Ai islo- 
telis placitum ea probanda sunt quae vel ab omnibus alicuius scientiae 
cutloribus , vel a pluribus , vel a principibus docentur. Deniquequia 
ralionum momenta , quibus eorum innititur doctrina , summi pon- 
deris esse videntur. Revera cum perspiciamus tot Naturae discipu- 
los in hoc convenire , quorum plcriqueex innata gloriolae cupiditate 
uihil malunt quam nova proferre et alios rcfellerc , qui inter se in 
theorelicis quaestionibus saepe dissentiunt , qui sacpe in multis , a- 
criter aliquando , pugnant sive pro aqua sive pro igne , ( unde Ne- 
ptunistarum et Vulcanistarum vel Plutonislarum appellationes ortae) 
quorum alii sinccra animi religione revelaUs veritates defendunt, alit 
de his vix aut ne vix quidem cogitant , alii aliis apertc adversantur ; 
profecto huiusmodi conscnsus validissimis diceudus cst gigni argu- 
mentis , cuiusmodi sunt quae e faclis scnsu porccptis , ibque megnis 
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insignibus ct conslantibus sponte diroanant. Profecto satis clarc na- 
tura loqualur oportct , ut inter su cius intcrpretes tam mirc conve- 
nianti. Ex his, vel naturalium screntiarum impcritus, quivis conclu- 
dcre dcbet, saltem valde probabilem eorum doctrinam esso , doccnlt? 
Suario, sentenliae magis philosophica* ct rationi conformi magis i?r- 
haerendum est . quando Scriptura non cogit. (Deop. sex.dier.L. 
II. C. 7.J 

Poterat Omnipotens et uno momentc temporis omnia facere, ut ver- 

bis Augustini 2 ular, etres universas cogitatione ipsa celerius elabo- 

ratas completasque proferre ; poterat elementa et mixta et ©rganis 

praedita corpora tum vegetantium , tum animalium , simulquc ani- 

mas creare easque corporibus coniungero. Verum quis novit sensum 

Domini, aul quis consiliarius eius fuit ? Cerlum exploratumquo est , 

Eum id potuisse, noluisse tamcn: quod et geologicae observationcs 

confirmant, et apertissime patet e scripturis, praesertim ex cc. I el U 

Gen. ubi accurate opera successiva Moses dinumerat , et ex aliis alia 

producta refert, non vero proprie creata, hoc est e nihilo facta, utex 

aqua pisces, e terra plantas.quadrupedes tcrrestres et hominem.« At- 

« qui , ait Petavius , dici haec cx nihilo procreata necesse est , si mo- 

- mento uno simul exstiterunt 3 ». Potuit etiam Deus , post materiao 

creationem , materiam ipsam permittere concrcatis Naturae legibus 

( quae nthil aliud sunt nisi Creatoris voluntates universales seu , for- 

tasse accuratius, uniformes et permanentes ) , ut inde et coelestia 

corpora coalescerent, et mixta formarenlur et omnia Naturae phae- 

nomena exsurgerent^ tum solum immediate por scagens, ubi opert 

a Creatore intento Nalurac vires imparcs essenl: potuit nempe legi- 

bus a se ipso sancitis creatas res non soium conservare , sed etiam 

modis variis perficere, consociarc et aliter atque aliter eflingcre, at- 

que ( ut Christiani poetae phrasi utar ) ornare superinductis informia 

* 

1 Brocchi, loquensde peculiart quadam quacatione geologica. scripsit. « Convie- 
a ne ebe la naiura assai chiaramento si esprima , pcrche quattro (iloson -ieno 
« d' accordo ». Stato fis. del suolo di Roma p, I9S. 

2 De cattchisandis rudibus c. XVII. Antc verba citau ait, Deum sex diehus ojir- 
ratum esse , et septimo rcquievisse , ubi videtur vtllgarcm sequi senienihm , 
quam tamcn , pro doctis scribens , nec anlca scctitus crat nec poste» sccutus 
c*l in Libris de Gen. ad |lt. , et dc Civ. Del. 

3 Lib. I. C. V. §. 4. 

3 
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formis l, quod ct modo facit Ita primis illis slalim acreatione tem- 
pOribus ca rationc in mundo operatus esset, ac post priorum creatio- 
ncm parentum semper operatus cst, nimirum per Naturac Ieges, in- 
tervenicns tamcn ipse absque legum naturalium ministerio ubi istae 
cleficiunt. Ita Dco placuisse, gcologicae disquisittones ostendunl at- 
que innuere etiam aliquo in ioco Moses vidctur, quod infia indi- 
rabimus. Ago vero: Si nalurae lcgibus lum hic quem nos incolimus 
tum alii similcs globi coalucre, tum quae mineralia vocant et strala 
terrestris corlicis et montes et aiia huiusmodi constituta sunt ; ccrte 
sex nostrorum dierum hoc opus non fuit, sed temporis longe diutur- 
nioris, quo tempore Filii Dei, nempe angelicae inlelligenliae, Creato- 
rem laudanlcs iubilabant,etmiriflca Illius opera et concreatasab eole- 
ges sapientissimas, acfoecundissimas admirabantur. At huius tempork 
iittervallum quanlum fuerit detcrminare non possumus2. Potuit ccr- 
te Deus iis ipsis legibus quibus eliamnum naturae cursum modera- 
tur et regit , non modo corpora universa coagmcnlare , sed et atmo- 
sphaeram a crnssiori materia secernere , et per eam superiorcs aquas, 
r. e. nubcs . a terrestribus aquis separare, et has in unum locum sive 
i ii plura congregare, potuil semina vel minutula germina in arbores 
ampliflcare, atque astra Coeli telluri nostrae perspicua reddere. lam- 
vero si Deus legum suarum minislerio usus non est , dicendus erit 
omnia immediale perfecisse, at nihilominus humani instar opifiris , 
pluries operi admota manu ( v. § 6 propc fin. ); imperfectaquc fecis- 
*e Bt(|UG HpoflQct , ul po.st breve intervallum . ope mnguorum mi- 
inrulorum, ea perfieeret alquu exornaret ; quod plane fuissct legcs 
omnfl quas nuper naturae imposuerat in ipso nalurae exortu viola- 
i«. Nisi forlc quis suspicetur alias pro eo tempore leges, quasi pro- 
ritoriitm quodilam ut nunc dicunt fjubernium, et abiis quae nunc 
Mjnt clivn sns suhVcisso Crealorem, quas illico post efformatum Adam 
abrogaret. Ilacc omnia nec ullam veri similitudinem prae sc ferunt, 



1 Marias Yictor. 

2 Ait Arooldus Abbas Yallis Bonae-Spei (De optre ttx dierum ). « Verom 
« illius spatii intercapedinem, qaam anlc temporam vicissiludinem invisibiliier 
t> Uei sapientia prima opera disponebat , definire tcmcrariuni est, maiime cum 
« caaonicae acriptorae de boc oihil ccrtc Iradideriut. 
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immo potius vidtntur absurdo. Praeterra cum iis quac oculis ohser- 
vautur nullatcnus congruunt, et scripluram irrisioni exponunt, qutxl 
qutntopere sit cavendum, et Aogustinus ct Thomas docuit, et pru- 
dens qu isque ac pius facile persplcit. 

XIV. Praecipua causa cur Deus sex diebus operasua molitus sit , 
quae momento et simul omnia facere poterat, haec videtur Petavio, 
ut humano captui omnipotentis eflicieoliae suae modum accommo- 
daret. Verum nemo, ot puto, ex his qui nostro aevo in scrutanda na- 
tura ciusque legibus occupantur, facile dabit, Creatorem in condendo 
universo hanc sibi finem proposuisse, ut suum opiticium horainum 
captui accommodarct. Inven imus c contrario, quae rerum na tura - 
li um caussas investigando homines primo coniiciunt, ea saepe longis- 
sime abesse a veritate; et vere 4aboris ac tenebrarum plenam aleam 
dedisse Deum filiis hominum, quum mundum tradidit dispulationi eo- 
rum. Quamvis enim nativa illa sciendi cupiditate excitati, natura« la- 
tebras nunquam non conati sint introire et Dei opera perspecta ha- 
bere, tamen valde pauca vel ipsi philosophi, meditando observando 
experiendo, supputando, post multa saecula, post magnos errores in- 
venire potucrunt; utdocto in primis homini palam essedebeat, omni- 
no datom nobts non csse, ut universa quae operatus esl Deus ab ini- 
tio usquead finem ioveniamus 1. Haec pluribus confirmare exemplis, 
etquidem luculentissimis, haud difficiie foret, sed non est huius )oci 
ista dispotatio. lllud potius non facile percipio, quomodo Mosis nar- 
ratk), utea vulgo accipitur, sit bominum captui, rudium praesertim, 
valde accommodata. Puto, faciiius bomines intellexissent solem in 
principio immediate a Deo factum , quam ignotam illam primi diei et 
a sole disttnctam lucem, cuius caussa et usus et consequens stalus 
acque ignorantur; vel tres consequcntcs dies qui sine sole sun t, at 
mane habent et vesperam. Puto, facilius aridam una cum mari in 
principio Deum fecisse sibi persuaderent homines, quam terram pri- 
mo aquis opertam , deinde dio tertia Dei imperio ex undis emersisse , 
tota iltaaquarum mole in humiliores globi partes recedente , quast 
vero tunc et non antea vim accepissent aquae perdeclive labendi, et 
suopte pondere deorsum tendendi, quod nonnulli existimarunt. 

XV. Exponere naturaics rationcs quae ad formationera tcrraquci 



i Ecd. 1 , 13 ; III , ti. 
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globi, anlequam ab homine habilarelur, longa temporis spatia viden- 
tur requtrere, hocesset integrum tractatum philosophicum conscri- 
bere, quae spaila Iheologorum non est. Ego, ul nonnullorum desi- 
derio satisfacercm, qua polui brevitate heic praecipiia collegi. 

Muliorum fuil sentenlia, in principio totam telluiis materiam cuni 
inateria solis, lunae, aetrorumque omnium, in unam massam incon- 
ditam et indigestam confusam fuisse ct vcluli conglobaum; cuius- 
modi Chaos cst Hesiodi et Ovidii I. Complures antiquorum, ait Pela- 
vius 2 f initio rerum etante dierum sex opera, informe quiddam et 
inconditum a Deo procreatum censent , quod v\r,v vel materiam ap- 
pcllant. Augustijius I. De Gen. contr. Manich.c.5. « Prima matcria, 
« inquit , facta cst confusa et iuformis , unde omnia fiercnt quae 
« distiucla atque formata sunt : quod credo a Craecis x*°s appellari. 
« Sic enim et alio loco legimus dictum in laudibus Dei : qui fe- 
«cisli mundum de materia informi : quod aliqui codices habent 
«dc muteria invisa ». Et c. 7. « Informis illa maleria, quam de 
m nihilo Deus fecit, appejlaU est primo coclum et lerra, el diclum 
« cst: In principio fccil Deus coelum et terram: non quia iam hoc erat, 
« scd quia hoc essc potcrat. Nam ct coelum scribitur postca facUim. 
n (Juemadmodum si semcn arboris considerantes, dicamus, ibi esse 
« radices et robur et ramos et fructus et folia, non quia iam sunt , 
« se.d quia inde futura sunt .... Dictum est coelumet terra, quia in- 
u du fulurum erat coelum ct lcrra. » Etiam terrae invisibilis et in- 
mpositae ct abyssi ct aquae appellationibus eamdem putat desi- 
^nai i inatcriam; sed sub his omnibus nominibus matcria crat invisa 
el infortnit de qua Deus condtdit mundum. Idem sentit in Lib. XII. 
I nfess. cc. 4, 8 r 12. Hanc inlerpreUtionem Augustini exemplo posue- 
rc Albinus Flaccus, Beda, lsidorus, aliique qui Augustinum consueve- 
icsequi, nec nou Caesarius Dial. I. Inlerr. 51. Attamen Augustinus 
in Lib. Conira Adversarium Legis et Prophet. negat, Deum informem 
prius fcassc maleriam, et intervallo aliquo temporis interposito, /or- 
<riassu quod informc prius fecerat, sed docet, eam concreusse mundo. 
Idera docet Dc Gen. ad tit. L. 1. c. 15: quae opinio a priore diversa 
videtur, nisi dicamus cuni s. Thoma ( I. p. q. 60, ar. 1. ) quod his lo- 
cis« Augustinus accipit informiUtcm materiae procarcntia oinnis for- 

1 V. 1'el8T. L. I r. 4 g, I. 2; c 13. $ >• 2. 
'1 L I c. tl. £. I. 
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« mae; et sic impossibile est dicerc, quod informilas materiac tcmpo- 
« re praecesserit formationem ipsius. Si enim materia informis prae- 
« cessit durationc, haecerat iam actu, hoc enim duratio imporlal.... 
« dicereigitur materiam praecederc sine forma, est dicerc ens aetu 
a sine actu.quod implicat contradictionem w.Prioribus vero locis Au- 
gustinusab ilia materia confusa et informi non cxclusit omnem for- 
mam, et ita, iuxta s. Thomam, Basilius, Ambrosius, et Chrysostomus 
docuerunt,informem materiam ipsiusformationem tempore pracccssis- 
se. Quomodocumque sit, qui sentiunt, Deum in principio creasse tan- 
tum materiam quamdam informem, et quoddam veluti Chaos ex qu<> 
postea omnia corporea fecerit, videnlur et ipsi ponere, ex eadcm ihhs- 
sa tum lerrestria corpora tum coelestia formata fuisse, quod et Pe- 
tavio visumesl(C. IV. §. 1. ). 

Uuamvis recenliores philosophi solis ct praesertim stellarum notio- 
nes habeant longe ampliores quam habueriut anliqui, et magis ad vc- 
ritatem accedant ; tamen haec sententia non modo eorum placitis nou 
adversalur, quinimo cum his perbelle cohaeret. Geolot;i obscrvatiotu- 
docenlur, creata corpora naturac legibus commissa fuissc, alquc ha- 
rum ope,quidquid ipsae eflicere potuerunt, eflectum; et praetcrca re- 
rum mixlionemetquamdam veluti confusionemordini praeivisse (quod 
et Moses docuerat ): quae omnia cum scntentia illa optime congrucre 
videntur. Praeclare vero cum illa convenit recentium Astronomorum 
bypolhesis. lli in omnibus coeli partibus maculas quasdain luminosas. 
ditfusas, quas nebulosas appellant, detexerunt. Quacdam ex his. dum 
per valida telescopia inspiciuntur , in tot stellulas resolvuntur , uti 
quam Galassiam appellanlseu viam lacteani: aliae contra ncc exquisi- 
tissimis explorata instrumentis, pari modo resolvuntur;sedaliqua tan- 
tum steliulainhuiusmodi nebulosis apparet,velprorsusnulia.Videntur 
iuique esse massae quaedam tcnues , diflusae et luminosae materici. 
Uuae maiores sunt, irrcgularem ostendunt tiguram , ad instar nubium 
quastrahit agitatque ventus: minores circulari formao acccdunt. Ali- 
quando.inter duas ex hisce maculls quae rotundae, distinctae et circum- 
scriptae sunt, tenue quasi tilum nebulosae substantiae adparet, ulrius- 
que circumferentiam coniungens, quasi index et tcstis coramnnis ori- 
ginis. Harum macularum lux valde lenuis essc soletct uniformis; vc- 
rum huc ct illuc spatiola quaedam adparent magis luminosa , ubi deu- 
sior luminosa materia mcrito crcditur. Porro condcnsalio haec ab uni- 
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versali gravkalione repeti polest. quac circa quaedam allractionis ccn- 
tra materiam coniungit. Si ita se res habet , nebulosa mateiia pluii- 
bus in locis bac vi dimota apcriatur et dividatur uecesseesl; quaeque 
una erat massa, resolvatur in plure distinctas , proximas et aliqu&ndo 
per lenuem aliquam nebulosilatem coniunctas, donec molecuiae iatae 
conformenlur in sphaeram cuius densilas a perimetro ad centrum 
crescat : ita paullatim satis dislinctus a tenui circumstante materia 
nucleus fiel; qui tandem, dicunt, evadet stella quae per aliquod tem- 
pus tenui aliqua nebulositate circumdata conspicietur. Sic, iuxta illos, 
tot lient stellae, quot attractionis cenlra in nebulosa illa exsliterunt. 

lam, temporis intcrvalla quae ab huiusmodi transformationibus rc- 
quiruntur,brevia esse non possunt;multum quoque iuxta varias nebu- 
losae matcriae circumstantias variare inter se debent. Hae igiturnebu- 
iosae , quin earum materiam diverso tempore supponamus ereatam , 
diversos slatus ex illis quos exposuimus cxhibere nobis possunt, ut 
cas conspiciamus plus vel minus a perfectione sua, sive ut ita dicam, 
a maluritate remotas. lllud adde etiam , quod distantiae horum cor- 
p »rum a nobis valde inter se diilerre credendae sunt: igitur etiamsi 
omnii ad eumdem maturitatis gradum pcrvenissent, nobis nihilominus 
«liversos illos gradus divcrsa oslenderent. Dicunt huius doctrinae as- 
seclae, nos verarum steilarum formationem testes inspicere: verum in 
hoc non nihil est adnotandum. Nos enim revera non praesentia, sod 
praeterila videmus: cei tum enim exploratumque est, in temporelucem 
propagari. Quum itaque agitur dc terrestribus rebus, certe sine sensi- 
bili errorc praesentia nosperspiccre, nobis ipsi pcrsuadere possumus. 
At quum de remolissimis obiectis sermo cst, uti sunt steilae fixae et 
ncbulosae, decursus aliquisannorum necessarius est,fortassc saeculo- 
rum ct, quoad remotiores nebulosas vix teloscopiis pcrspicuas, muU 
lorum fortasse saeculorum, ut lux ab illis ad nos usque pervcniat. 
llarum igiior spcculator, non quod modo cvenit vidct, sod quod a lon- 
go tcmpore fuit. Potest quoque fieri ut in una videat quac temporc 
quartae dici, scuquartae pcrioUiGenesiacac, eveniebant; in altera quod 
ante quartam dicm accidit , in altcra quod prima die vcl prima pe- 
i iodo. Possibilc est, stellas, quarum formalioni assistere se dicit astro- 
nomus , a multis iam saeculis csse pci fectas, ei ab eo fortasse tempo- 
re quo sol primo adparuit in firmamenlo Cocli, ui illuminaret super 
terram ct praeesset diei. 
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Huius doctrinac, quam exposui, probabilitalem phitosophice exami- 
narc Thcologi non cst. Hoc unum dico; nihii in ca, si quid video, rc • 
ctae fidei conlraiium esse, dummodo confiteamur, ab uno Dcoomneni 
materiam creatara legesque, quibus ilta regilur ct pcrlicitur, concrea- 
l»s; neque reprehendendum puto summum physicum Andracam Am- 
pcre qui scripsit, hanc hypothesim mhil continerc quod non oplimo 
cum textu <ieneseos concilietur. Video modo idcm asscri a Cunonico 
Theologo losepho Catli 1. 

Si hancdoctrinam admiltimus vel si, abca pracscindcndo, fatcamur, 
primis temporibus materiam solis et stellarum , ium errantium lum 
inerrantium,unacumparvae noslrae lelluris materia confusamin unam 
massam et conglobatam fuisse , maguam quoque temporis diuturnila- 
tcm admittamus necesse cst, ut tellus nostra el Sol et Luna et Stellao 
ad invicem separatae, et aliae luminosae per sc, quacdam luce aliena 
indigenles, homini se conspiciendas exhiberent, quemadmodum sexta 
die vel periodo Adae adparuerunt, et etiam quinla etquarta adparuis- 
sent, si tunc Adam crcatus fuisset. Idem oico, si supponimus in eam- 
dem massam fuisse conglobatam non omnium slcUarum materiam , 
sed solaris tantum sjstematis et stellarum iilarum quae minus ab illo 
distant; imo etiam in hypothesi, quod unam longe minorcm coofus.mi 
massam sola corpora ad solare systema perlinentia conficerent. 

XVI. Praeterea stellarura fixarum lux ad nostram terram non perve- 
nit,nisi post quoddamannorumintervaIlum,idque obmaximam earum 
a nobis distantiara , quamvis lucis velocitas velocitatem superet soni 
vicibus circiter 1000000. Astronorai distantiam aslrorum delerminant 
methodo, quam vocant, parallaxeos. Notura est, edita corpora, si e d.- 
versis locis perspiciantur, ad diversa coeli puncta a nobis referri. Ut 
minus corpora distant,ita magis distant inter se haec coeli puncta.ete 
converso. Si maxima est corporis elevalio seu a leJluro dislantia,sem- 
per nos illud ad cadem coeli puncta rcferimus, hoc est nulia observa- 
tur paraiiaxis.Iam, conspiciatur steila a duobus punctis exlremis dia- 
nietri orbitae terrestris, i. c. duabus observationibus , quarum altera 
alteram post sex menses sequatur. Angulus quem cum una perpeudi- 
culari facit utraque linea visualis diversus erit, nisi dislanlia tanla 
sit, ut pro infinita possit haberi; alque ita maior erit diversilas, ut mi- 

1 La prima settimar.a dtl mondo. Toiino 1847, pig. 128. 
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nor esl distanlia. lamvero Astronomi, adhibitis licct exquisitissimis 
cui is ct instrumentis, nullam huiusmodi diversitatcm invcncrunt: et 
tamen aliquam advertissent , quod ex Trigonomelria deducunt , si 
fixaium dislanlia a tellure radiumoibilae terrestris non excederet nisi 
vicibus 200,000, i.c. nisi octo millionum millionesexcedcret leucarum. 
llinc sequilur, nullam e stellis fixis quae melius ad hunc diem obser- 
vatacsunt et magis observationi sese exhibcnt opportunae ( quin et 
piobabilitcr nullam c fixis) adeo nobis proximam csse , ut lux eius 
ad nos perveniat ante duos annos. 

Recentiores huic methodo praeferuntobservationem positionis rela- 
tivae duaium stcllarum quae valde sibi proximae adpareant, verum 
alte ra post alteram sita longeque elatior sit , in qua positione notari 
immulatio aliqua potest. Insignis ille astronomus Bessel, observatio- 
nibus pluribus laboriosisque inquisitionibus parallaxin stellae duplicis 
in castellatione Cycni determinavit, atadeo parvam, ut ex ea deduca- 
tur, radios lucis ab illa ad nos nisi post fere decem annos non perve- 
nire. Asserunt , cl.Struvc rcperisse parallaxin stellae in costellationc 
Lyrae ita exiguam, ut fllius lumen ad nos pcrveniat post annos duode- 
cim; Astronomum Mac-Lcar delerminasse parallaxin aliquanlo maio- 
rem alterius stellae in costellatione Centauri , et Astronomum Faye 
alteriuf in Crsa maiori, quae fcrtur etiam aliquantulum amplior. Si 
vcra est haec ultima determinatio, radii cx hac stella, quae nobis est 
fortasse omnium proxima, iter conficiunt paullo brevius tribus annis 
ut ad nos perlingant, ex illa vero quae in Centauro sita cst, aliquanto 
longius. Age vero : de visibilibus loquitur Moses, ut docct s. Thomas: 
crgo quando rcfert ( vv. 16, 17 ) Deum quarta die non modo Solem , 
Lunam et Slellas fecisse , sed et posuisse eas in firmamento Coeli ul 
luccrcnt super terram, ccrle indicat, ex illa die vel periodo non modo 
Solem et Lunam, sed ct Stellarum magnum saltem numerum, luce sua 
lerram illustrassc. Quare, multo magis sexta die mildiam Coeli seu 
niultitudinemStcllarum , Adam contemplari potuit. Tamen, si dies illt 
fuerunt 24 horarum, quotStellas lixas videre potuit Adam illa, qua 
creatus est, die? Quotprimo aut secundo anno quo in luceni venerat ? 
Modo circiter octo millia fixarum sese cxhibent oculis nostris nullo 
adiutis instrumento; tunc nc unam quidcm fixam vidisset Adam, scd 
soluin quinquc crranlcs Stellas, Saturnum, Iovem, Marlem, Vcnercm 
»1 Kercurium . qui postamus ob ninuam solis propinquitatcmvix ua- 



M 

quam per brevc lempus conspicitur ; aliacvcro quatuor raro simul 0- 
mnes super horizontem adparcnt. Hae totam constituissent mililuim 
Coelx ab Adamo primis annis inspiciendam; quod cum Geneseos con- 
textu non 3atis mihi congruerc videtur. Ad miracula confugere, nullis 
testibus, ridiculum essct: non est tali dignus vindice nodus. Docet 
enim ad rem Suarius cum TT. communi: i Opera miraculosa vel 
« cxtraordinaria absquc ncccssitate vel suflicicnti testimonio audienda 
« non sunt. » ( De opere sex dier. L. II c. 7, Hinc probabilius fit, 
tempus quod hominis creationem antecessit haud ita brcve fuissc. 
Verum e Coelo sidereo in terram descendamus. 

XVil. Parvam globi terraquei partem,scilicet corticcm solummodo, 
explorationi humanae permissum csse, salis constat : coniiciendo tan- 
tum et phantasiae habenas relaxando philosophi ct poelae inferius 
descendunt. Crassities explorati corticis vix pervenit ad lcucam ; quae 
est «— *■— pars terrestris diametri. Exploratio tamen huius tenuis cor- 
ticis satis fuil , ut multa certo, mulla vero probabiliter delerminaren- 
tur quoad geogoniam, quaeque cum Mosis narratione oplime conei- 
liantur l , dummodo angustis temporis limitibus geologicao operatio- 
nes non ailigentur. Hoc unicum est geoiogiac postulatum ; quo con« 
cesso, non inutilem illa sociam et amicam Religioni sese oftert. 

Quomodo hiccortex constitutus sit, brevissimeinspiciaraus. Tellu- 
ris epidermis terreno cultui idoneo seu, ut raodo dicunt, terra vege- 
lali componitur. Mullis in iocis adparent vel sub tcrreno illo invc- 
niuntur, sive tluvialium alluvionum depositiones sive aliae aquarum 
continentalium, plerumque calcareac (ut lapis tiburtinus appellatus) 
sive corpora a vulcanis ciecta; quae circumscriptae et locales forma- 
iiones sunt vel reccntes vel temporum non adeo antiquorura, vel cerle 
formationibus magis extensis et subiacenttbus recentiores. Sub hac e- 
pidermidc , si fodialur , reperilur series stralorum quac plcrum- 
que, si in planitie fodimus, horizontali directioni valde accedunl, al- 

1 " Cependant les rlsullats obtcnus par la scule consid6ration de cettc fra- 
clion minime , onl sufll pour tirer dcs conslquences tres importanles , ct pour 
dcduiro d'une manicro assez plausible un systcme de gtogonie satisfaisant pour 
notre intelligence , et parfaitement d*«ccord avcc le recit des livres saints ; 
reaultal d*aulaot plus remarquable qu a l^poque oii ccs livres furenl 6crils on 
n' avait cncore aucunc connaissancc direcle sur la struclure dc la tcrrc » Sak- 
croux Mst, Nat. G4ol. ( Paris 1836) p. 913. v. p. 017. 



terum alleri csl supcriiuposilum, ctintcr sctum crassitiae duritieque 
diilci unt, tuiu uatuia subslantiarum mincralium scu inorganicarum 
quibus constant, nec ooo ob pracscntiam vcl abscnliam, copiam et 
diversilalem fossilium oroamconun, quae sunl rcliquiac corporum ad 
rcgna organica portineotium, quac cx illis saepe etlbdiuntur. Vcrum 
si satis progrodimur, Cossilia uaec deliciunt, et distinctio stratorunv 
minus mauifcsta evadit; et si ultra etiam exeavatio producerctur, tan- 
dom uuilum liuius indicium adpareret, sed probabililer massa saxea 
compacta repci irelur iguolac profunditatis: talis enim massa, quasi 
basis quaedam , semper slrata ccrnilur suslincre, ubi ultimum ex his 
conspicitur. Si in terreno collino vel monUno fodimus, cadera ioveni- 
uius, nisi quod strata plus vel minus obliqua esse solent. Aliquolies 
verticalia sunl: veruinsuper haec obliqua aut verticalia non numquatu 
alia cxtendunlur horizontalia: aliquando stralum directioncm niuUt, 
ct ex obliquo fit horizontale, vel opposite obliquum : nonnumquam 
slrata abrupla suntetpars altera inferius reperitur, vel duae partes 
ab invicera recessisse videntur, et vallis intcrponitur: saepc vcro hia- 
tus rcpleius invcnitur materiis mineralibus a matcria parietum omni- 
110 diversis. At si in raontis verticc fodimus , ubi rupes sit compacta 
imllaque adparcnt straU; tum nulla, quanlumvi$eiFodiamus,strata re- 
pcricmus, scd semper conlinuam saxeam rupem , illius similera quae 
stratorura in planu et in minoribus montibus bascs csse videnlur. Ilao 
rupes conlinuae ( sine stratis ), aliae itcm haud absimtles illis eisqua 
immcdialc superpositae, sed in slraU distinctae, etetiam saepe folia- 
ct-ae seu, ut divuu[,schtsto$ae } quaeque pariter fossilibus organicis ca- 
rcut, primilivae seu primordiales dici solent.Fossilifera dicuntur ler- 
i ena i m quibus fossilia organica reperiuntur, quae terrena primili- 
vis illis superimposiU sunt. 

L'na cum tellure crealos monles primitivos veluti cerlam veritatem 
sumebant nonnuili, inter quos Gerdilius 2. Verum haec doctrina non 
potcst amplius defendi. Nam in terrenis, ut vocant, primitivis, longe 
magis quam in aliis, plus minusve distincU aut confusa, perfecta vel 

1 Terrenum dicitar Geologis sarama massarara inorganicarum qaae , quan- 
tamvis diftVrant quoad speciera et origint>m , prodacta tamea videntar eadein 
teinporis pcriodo. Ita dicanlur ternna primitiva , secundaria , infcriora, sa- 
periora , etc. 

2 Saggio d'istruiionc teol. opp. ed. Rom. T. X. p. 312. 
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impcrfecta cryslallisationis operapcrspiciurrtur, quac naturalium le- 
gumoperationcm maoifeste produnt.ct anlcrioremiktidum slalum sup- 
poount.Sccundo,in pbysicischaracteribus rnagnamaiKilogiain leneiw 
illa ostenduntcum terrenis vulcanieis, quud etiam originis similitudi- 
nem indicare videlur. Tum subslanliae quae priraitivae dictae sunt t 
ut graniium, aliquando ex imo se eiaculatas satis osteodunt, ct in in- 
tcrstitia supexiacentium rupium insinualas. Praeterea saope ad lalus 
primitivarum rupium adiacent strata fossilifera , e maris scdimcntts 
formata, quodmarinac ostenduntexuviae: haec autetnnon amplius lm- 
rizontalem aut fere horizontalem directionem , quam ccrte primilus 
habuere, sed valde obliquam et aliquando verticalem praesefcrunt , 
quam novam posiiionem procul dubio acceptam ivfcrunt substtutiis 
illis, quas dicimus priinilivas, e profuodo erumpcnlibus ot iu altuui 
cxtoJlentibus quae ipsis obstabant: quod nonnisi vi subterranei ignis 
tieri potuisse videtur : ab hoc proinde praescns illurum corporum sla- 
tus originem trahere diccndus est. Tandem inveniuntur, saltcm in tor- 
renis primitivis per strala distinctis , in ipsis saxi visceribus, alioruui 
lapidum fragmenta et ipsa ex primitivis rupibus, at diversae speciei; 
quod oslcndit , illa ucc primiliva stricto sonsu noc tn eo , quo nuuc 
conspiciuntur , stalu fuisse creata. Omnia igilur quac obs>Tvanlur 
tcrrena , post creationem matoriei, nnturae viribus, i. e. inxta legcs .1 
Creatore imposilas corporeae nnlurac,claborata fuere. Analo.^ia ditce, 
idem crederc possumus de solidis substantiisminoralibus iitfci ioribus, 
quorum aspectu frui nobis non licct. Revcra nttlla nppnrct rnlio, cur 
Dcus interiorcs partcs globi immcdiatc pcrfocisse dicendua sit; coiti- 
cem vero hominibus datum, veluti rem mtnoris momon-ti , caussis sc- 
cundis pcrmisissc. lamvero si tota telluris pars solida naturac virrbus 
perfccta est, hoc certe opus tton fuit paucorum dierum. Miraculo ac- 
ccJerat03 a Deo nalurac effectus assererc, inopporlunum csscl; quod 
paullo antc cum Suario advertcbam. NecPererio placct Deum suppo» 
ncre in pcrftcicnda.natura frangeotcra legcs a se ipsi uaturae intpost- 
tas ; ct confugere.in physicis ad miracula non necessaria. ait, idem e$- 
6e acrationum defcclum fatori l , quod eius olTatum refert el approbat 
P. Nicolai. * 

XVIII. Magis evidcnter conscquenl/a illa dcscendit ex diligenli cxa- 

1 In Gen. II. 5, 6. 

2 laioni sul Ocn. Uz. XVI, p. 298. 
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minc lcrrenorum fossiliferorum , quac ccrle facla sunt post creata en- 
tia orpanis praedita, et postquam haec super terram et in aquis mul- 
tiplieari coeperant. Quac terrena immediate primitwis superexten- 
duntur l , saepo valde elevantur ad latera montium primitivorum, et 
sola etiam montes satis magnos aliquando constituunt. Quae his re- 
cenliora videntur plerumquc minus elevantur. Terrena enim quorum 
strala aliis terrenis superposila sunt , iure illis recentiora censentur. 
Si tellus nullas passa essct perturbationes; haecstrata , quaein aquis 
formata seprodunt, concentrica ossent atque adhuc aquis cooperta. 
fpitur neccssc erat ut, ante creationcm rcrum quae supra tcrram vi- 
vunt, pars terrestris corticis supra aquas elevaretur, et appareret ari- 
da. Id evenisse.monlium dispositioet inclinatio stralorum oslendunt. 
Strata non semper concordantia 2 scu parallela sunt, sed saepe discor- 
danlia 3, quod tum fit quando certam quamdam dircctionem vel in- 
clinationem straUoslenduntalicutusterreni;elabillisdiversam super- 
posilastrata (Jum strala ex sedimento maris genita certo 5 perspici- 
mus non parum inclinala, concludendum est, ilia perturbata ab origi- 
naria positione si ve elevata fuisse . Si supra haec ad horizontem inclina- 
ta lalera , adparent alia strata marina horizontalia 6 , concludendum 
ost.haecmaris sedimenla postcriora fuisseinclinationi ct perturbationi 
subiacentis tcrrcni7; atque tum ante tum post pertuibationem illam, 
mare salis tranquillum ibi matcriam stratorum deposuisse.Frequentcs 
seseoflerunt hncdiscordantes slralorum disposilionesin monlium la- 
teribus ; hocest in monte vel in montium serie diversa stiata non con- 

1 Hacc a mnllis Urrena transitionis x ocata sunl , quia repraesentanl veluti 
iransitum a terrenis sine foasilibu* ad fossilifera. 

2 V. Tab. I. 

3 V. Tab. II. 

4 In fig. i. et 2. Tab. II. slrata A. ioclinala suot relatc ad strata B. ct ipsa 
ioclinata. 

5 lla dico, quia minos experti facile errere possunt in his discernendis. Ita 
in fig. 5. Tab. II. et»i videamus in strato a divisiooes ad horizontem ioclioatas, 
non debemus concludere a discordare a strato b. narn illa structura potest non 
a stratificatione, sed a pcculiari aliqua circumslanlia originem duccrc. 

6 Tab. III. fig. 1. 

7 Idcm diccndum dc casu fig. 4 Tab. U , licct terrenum suppokiium hori- 
lontole sil. 
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cordanl.E.g.hic * adparet lerrcnumquoddam A inclinalunl, luperpo- 
situm vero B horizontale ; alihi 2 A et B concordantia sunt et ineli- 
nata; C vero supcrpositum, horizontale; alibi 3 terrena A, B, G incli- 
nata sunt, et D superimponitur horizonlale elc. Ilinc dcducilur, pri- 
mam elevationem terreni A praecessisse formationem B; sccundam 
faclam fuisse inter depositionem B et alteram C; tertiam vcro intcr 
Cel D. 

Praeterca saepe quaedam exhisceterrenis inmultis regionibus non 
reperiuntur, licctadsint inferiora et superiora terrena; saepe in qui- 
busdam terrenis reperiuntur sedimenta palustria seu aquae , ut di- 
cunt , dulcis, omnino a marinis seiuncta: saepe terrestres inyenuid- 
tur cxuviae et praesertim maxima copia vegetalium subslantiaruni 
quae aliquando se ibi viguisse ostendunt unde effodiuntur: ex his 
sequitur, quasdam regiones c mari emersas, post certam periodum, 
ilerum sub aquas resedisse, ut ilerum ex novis marinis sedimcnlis 
incremcnla rccipcrent. 

ln infimis et antiquioribus stratis fossiliferis 4 eflbdiunlur una cum 
quibusdam zoophytis et testaceis, nostris maribus ignolis, crustacea 
quaedamex familia trilobilarum appellata, quae in plura genera di- 
stribuitur ct quam ante primam existenliam animalium vertebra- 
torum periisse credunt geologi: non enim in superioribus stratis nec 
in raari, ut nuncest, reporitur. ln his terrcnissunt strata carboni- 
fera et anthracites. Haec terrena statim excipit terrenum carboni- 
cwn », ex quo maxima effoditur copia carbonis fossilis et multae ve- 
getantium reliquiae quae vegetationem satis adullam produnt. Tum 
adparero incipiunt conchylia parva aquae dulcis et quidam pisces 
sauroides, qui nunc non amplius in aquis reperiuntur. Altius ascen- 
dendo • delcctae sunt reptilium,nempe saurianorum ( magnis lacertis 
afliniuro) exuviae. In superioro terreno ( Irias vocatur) vestigia adpa- 
icntquae abavium pcdibus impressa creduntur, et alterius animan- 

1 Ttb. III. fig. 2. 

2 Tab. III. fig. 3. 

3 Tab. III. tig. 4. 

4 Terrcna cambriana et siluriana appellantar: huius pars supcrior audit tcr- 
renum dtvonianum n Dcvonshire. 

.'» Terrain houilUr GalJorum. 

6 Scilicet in tcrrenum quod pemanum oppellant. 



46 

lis, unias probuhilitcr c rcptilibus balracianis (ex ranarum familia). 
1 11 terrcno, quod dicunt lurasticum, praeler vegclabilia et animalia 
Mne vcrtcbris, reperti sunt exlraordinarii Sa-uriani aquatici, ct Ple- 
rodaclyli, scilicct volantes reptiles , probabiliter inseetivori. In hoc 
tcrrcno, una cum pluribus marinis fossilibus, rcpertae dicuntur pri- 
mae reliquiae mammalium, verum ex minus pcrfectis animantibus 
buius classis: reljquiae illae sunl parvac mandibulae ex animali illo 
quod Didclphns HuckLtndii appcllalum esl i: verum nonnullis 2 pro- 
babiliss hacc ossa ad classem istam non videntur referenda: cl. A- 
j assiz probabiic pulat.ca ad aliquod mammifcrum ex aquatilibus per- 
lincre. Revera cxuviac mammalium in terrcno crelaceo ( quod re- 
cenlius praeccdenli creditur) numquam repertae sunt, sed pisccs, 
■ liarn aquae dulcis , testudines nuviatilcs , sauriani marini et fer- 
r^stres , cxuviacque avium quae aquae ripas colunt. His lerrenis, 
«jiiae sccundaria appellantur, superinsident quae tertiaria dicuntur. 
1 1 1 his , una cum innumeris fossilibus niarinis ( quae magis quam 
praccedcntia hodiernis vivcntibus assimilantur ) < flbdiantur cxuviae 
«liiadrupcdum lcrrcsti ium: verum anliquiores 3 intcr hos adeo a nunc 
viventibus dilicrunt, ut diversa prorsus genera constituant *: recen- 
liores pertincnt ad gcnera aut iis qnac nunc vivunt vaide similia 5, 
aut cadem cum illis, uti sunt gcnera Elephas , Rhinoceros, Ippopo- 
tamus, Castor , Mus ; quaedam etiam ad Simias vel ad Feras car- 
nivoras , at rarae sunt. 

IMuribus in locis , super bacc terrena sedimenti aquei, adparcnt 
d< posila illa quaeab alluviombus sive a currcnli ct perturbata aqua 
p pctcnda vidcnlur, ct tamen a dcposilis recenlrum et hodiernarum 
allovionum dilTerunt, et antiquiores illis sunl: vocantur autem terrena 
tlituviana seu Diluvium. Ex his terrenis multae eflTodiuntut' aui- 
inniium rel iquiac , lum ex gencribus nuper indicatis lum ex aliis , 

1 V. Gg. ap. Buckland Geol. and Mintral. VoU II. Pl. II. Bcudanl. Giolo- 
gif. fig. 192. 

2 Graol , Blainville. Y. Blaioville Compttt rendus des sdances dt V Atadi- 
mie dtt tcien. 1838. som. 2. p. 402 , 727. 

3 /n ifTivno <]uod parititntt appcllaai. 

4 Palaeotherium-Anuplotherium. 

5 Nuttoilon qucm quidam puiant ln gencrr Eltphat poncndum. V. 3Um.dc 

V Acnd.hnp.dc S. Pitcrtbourg. f. V. p. 47* (1815), 
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praeserlim equi , cervi, bovis, ei etiam ursi, eanis, hyennc, felis etc. 

Ut recentiora sunt tetrena, ita fossilia organica, cetcris paribus, 
minus a naturaii statu mutala se praebent, et species animantium 
quac adparent ad ordines et classcs magis eievatas utriusque rc- 
gni organici rcferuntur , et fossilia ad vegetalia et aninialia' quae 
nobiscum vivunt , magis accedunt. 

Ex hac brevissima 1 adumbratione eius status quem terrena ct 
fbssilia obtinent sequitur, tellurem nOslram plures vicissitudines et 
perturbationes ante tempora hislorica passam esse; multas regiones 
maris fluclibus per longum tempus opertas, et quasdam plus scmcl, 
fuissc; multas animantium species, quin et integras familias, aliis iu 
carum locum succedentibus, super terram omnino periisse : denique 
animalc regnum ( idem fere de vegetali dicendum ) non intra breve 
spatium duorum solarium dierum, sed successive, gradatim et paul- 
latim in lucem editum; atque novas anirnalium classes lum demum 
apparuisse, cum alia multa animantia non modo iam creverant et 
multiplicata fuefant supcr terram et aquas maris reploverant, sed 
iam et viverc etmultiplicari cessaverant. Quae omnia non intervalluni 
duorum aut qualuor solarium dierum, sed seriem saeculorum postu- 
lant. Hoc vero non contrarium esse Dei verbo, sed solum vulgari in- 
tcrprclalioni quarumdam vocum c. I. Gcnescos, et satis probalum pu- 
lo, et mclius ex interpretalione capitis illiusdemonstratum iri confido. 

XIX. Si quis hacc omnia pliacnomcnn et fossilium distributionem 
(dicam cum Synnaco ) noctico diluvio adscribat, qui snbito erumpcns 
cito transiit, liic profecto percgrinus est in cognitione nalurne, et alio- 
rum oculis vidct, si quid videt. Maris conchae el buccinae quae , ut 
Tertulliaoi utar verbis, pcregrinantur in montibus, a diluvio illo pro- 
babiliter olim repetcnda putabantur ; verum , re nunc longcaccura- 
tius explorata, omnem haec opinio probabilitatem amisit. Et sane, tri- 
buemusne diluvio noelico lapidea zoophilorum spolia quae in insula 
Timor, testante Peron, usque ad 223 hexapedas supra maris lil>ellain 
elevantur ? Aut extensum illud stratom madreporicum subterrnneum 
rrood ad utrumquc latus montis Pugliasco ( in agro Placentino in Jla- 
]in) se proteudens, observavit Cortesi * ?qui etiam describit lapideum 

1 Ampliorem dcscriptioncm v. et. gr. apud BcuJant G4otogie$ 9—113. 
3 Saggi geoloc/. pag, 50, 3», 3», 
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slratum a vermibus, utdicunt, lytiiophagis ubique pcrforatum, quod 
aliis stratis conchvliferis subiectum cst. His similia memorantur ab 
Ambrosio Soldani Abbate Camaidulensi et a Daldassarri. Hic 1 vulga- 
li diluviano systemati tria opponil: I. Strata a lythnphagis perforata: 
H. polyparia quae rcperiuntur in ea ipsa naturali posilione, quam in 
mari exhibcnt: IH. distributionem concharum vel aliorum aquatilium 
quae saepe non confusc et temere miscentur, scd distributae inveniun- 
tur veluti per farailias, quod et in mari observatur. Haec distributio 
valde obvia est ct a multis adnotata, praeserlim a Soldani * et a Broc- 
chi 3. Verum id maxime est advertendum in fossilium distribulionc et 
serie, potiusordinem successivum creationis.quam tremendi cathacly- 
smi perturbationem indicari atque ipsis oculis quodammodo subiici. 
Practerea,quis ab ea repetendas putabit continuas montium series , 
quorum regularia strata confusas et inordinatas diluvii depositiones 
nullatenus indicare videntur, e. g. Aponninum qui, maxtma ex parte 
ab aquis genitus.multis in locis maris exuvias ostcndit? Multa alia eius 
strata his carere videntur: verum natura.dispositio et continuatio stra- 
torum unam eamdcmque utrorumque originem declarant: et ubi de- 
sunt grandiora conchylia, saepe superabundant minima et microsco- 
pica raarina corpuscula, quod et praeterito sacculo Soldani • advcrlc- 
bal ». 

1 >t<fi rf» Siena T. III. p. 144. 

2 Saggio orittognostico p. »4. 

3 Conchiol. fouile subappennina T. I. p. 142. 

4 Testaceographiac et Zoophitngraphiae... Prolegom.p. XI (1789) « Dabilant 
« nonnulli, an praealti Apennini in Thuscia ex aqois marinis origiocm duxcrint. 
m Inccrii ahunc cssemus ac sub iudicc lis pendcret , si grandioribus conchy- 
« liis dirimcnda relinqucrclur ; his enim , quaecumquc extiteril caussa , ferc 
« omnia carcnt Apennioorum slrata. Conira hacc ipsa sacpc rcdundant marinis 
« corpusculis minimis in editissimis loeis, ut in eo cui nomen il Foresto propc 
« scaturiginem perennis Fontis ex quo Arnos ortum ducit , et in ipsis rupibos 
« Atverniac monlis, in illa eius parle quac dicitar la Penna. Ibi vel intcgra ad- 
« parent strata lapideo-calcaria aut arenaria , utraque aliquando coochylifera 
« conchyliis minimis. Quo sanc fit , ut iurc merito Apennioos , roagna saltem 
« ex parte, ab aquis olim gcnitos iudicemus. Huius rci plara dcdimus «rgu- 
« mrnia in Specimine oryctographico. « Sic ipse I. c. 

8 Ad rem scitc Buckland. Ea opinio , quae montium strata omnia dilavio ad- 
srribit mosaieo , conciliari ncquit «um cnormi crassiiic ct inGnitis pcne sub- 
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Quod si daremus, quod tamen plura et dictis conccdere non si- 
nunl, omnia terrenorum, quae terliaria appetlantur, fossilia dttuvii 
noelici roliquias esse, non inde sequeretur pariter illi tribuenda an- 
tiquiora strata fossilifera, quin potius opposila legitime descenderet 
conclusio. Revera : nonne prodit diversam originem diversitas effe- 
cluum, naturae scilicet, duritiei et inclinationis stratorum, nec non 
diversa copia et natura fossilium quae in" tertiariis terrenis, et prae- 
sertim in recentioribus, similiora hudiernis viventibus reperiuntur t 
Si epocha una fuit unaque origo terrenorum omnium fossiliferorum, 
cur quae antiquiora sunt, pauca fossiiia continent, abundant vero mc- 
tnllis quae, ita deficiunt in stratis, uti haec recentiora sunt? Curquao 
magis fossilibus scatent, ea nec multum elevari nec valde ab hori- 
zontali directione differre solent? Cur hisce illa semper subposita , 
numquam vero superimposita videmus? Cur in his marina corpora 
melius conscrvata cernimus, et plerumquc ipsam eorum testam nou 
petrefactam, non vero vel unum illorum nucleum lapideum aut ty- 
dolylhum? Cur solummodo in recentioribus mammalia reliquerunt 
exuvias ? Quibus interrogationibus sane haud ita facile responderi po- 
test ab his qui hypothesim iilam diluvianam tuentur. 

Attamen dum ncgamus, terrcna omnia fossilifera diluvio esse ad- 
scribenda , non inficiamur profecto iliius certiasimi eventus veri- 
tatem etiam naturalium scientiarum testimonio connrmari, quam pro- 
fana confirmatam traditione nullus dubitat sapiens. Verum de hoc 
alio temporc dicere me posse aliquid ronfnlo. Haec quae exposuimus, 
si quid video , sufficiunt ad eos refellcndos qui terrena fossilifera 
ortinia repetenda putarent a mari multas regiones vei eodem tempo- 
re vel successive occupante in ea annorum intercapedine quae inler 
Adae creationem et noeticum diluvium interposita esl; quae Gerdi- 
]ii l et aliorum opinio fuit. Quod quidem de quibusdam recentiori- 

dfTisionibns stratorum , neqae cntn seriebns roaltiplicibns et regularibas reli* 
«jaiarutn animalium et vegelilinm qnas continent et qaae , eo magis differunt 
a spec iebus modo existentibas , quo maior est stratorum e quibus effodiuntur, 
profnndius. ( Geology and Mineralogy V. i. pag. 16. ) 

1 Loc. ctt. • Si pud supporre , che nella formazione della terr» V asse del* 
m VEquatore fosse perpendicolare al piano delt' eclittica ♦ come hanno pensaio 
« nK.li i ftlosoO: e qui in vece di snpporre con qnestt che l' asse siasi tulto a 
« on tratto inclinaio, come e prestnteraente , non ripugna chc quella inclina- 

4 
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bus sedimentis, non vero de terrenia fossiliferis generatim, conce- 
di potest. Ut mittam, inlervallum hoc breve Geologis videri, progres- 
sivailla fossilium distributio dequa locuti sumus, essel in bac hypo- 
thesi effeetus sine caussa. 

XX. At accedamus ad sacri teaitus explicationera quam, posl tam 
multa quae praemisimus, breviorem facilioremque fuiuram conlido. 

«Sex dierum illorum narrationem ac dispositionem omnem, aii 
« Theophilus Antiochenus i, nemo pro dignitate potesi exponere . 
« necsi infinita quidem ora infinitasque iinguas habeat: sed neque si 
« innumerabiles annos hac in vita transigat, idoneus erit ad ista, uli 
« par est, explicanda *. Ego cerle nec pro dignitale illam neque ut 
par esset exponere valeo: attamen id conor facere pro modulo raeo, 
quod suis temporibus Basilius magnus , Ephrem Syrus , foannes 
Chrysostomus, Ambrosius , Augustinus aliique ss. l'P. faciebant , 
quodque veleres Theologi, inter quos ss. Thomas et Bonaventura 
praestiterunt , nempe ut hodiernarum ulens praesidiis scientiarutn 
Mosis narrationem elucidem atque exponam; quae narratio quamvis 
simplex sii nec ad fucum aflectata , res tamen maximas et arduas 
continet , cliam iuxta lilieram accepta. Spiritales sensus qui litte- 
rali superadduntur non sunt qutdem spernendi , imo sunt nonnun- 
quam permagni aestimandi: verum de his agere non est huius loci 
ubi sex dierum opificium iuxta liiteram exponendum sumpsi. 

<* Patrumsententias adferam (dicam cumcl. praesule losephoRossi) 
non eas tamen , quae ad res physicas ei aatronomicas periinent : 
nam Palrum aetate talium rerum cognitio rudis adhuc erat et in~ 
choata: haec postea coepil perftci philosopborum soleriia: perfici- 
tur in dies et quo pariicitur magia, eo flexaeraeri scieniia magis 
explicatur. Veniet tempus quo profunda naturae patenani ; et poateri 

n zione sia vennta a poco a poco nell' iniervallo di 1656 anni dalla creaztone 
« fino at diluvio , e erd anche eon ekeroetive oscillaaioai , sioacche timsi 
« equtlibrat» nella postziooe in roi ai trova pveseetemeoie... Ci6 posto, 1« aeque 
« del mare avranno potato accamalsre pia facilmenie strati su straii ncl pru 
« prio seno, ed in questi evvolgere sostanie terrestri di ogni geoere che la sor 
« te avra gittate fn mare. Le acque, col loremoto progresaivo inolirendosi nelle 
« terre, avranno lasciate acoperte qoelle alture e quelle valli, ed iu lal guisa ai 
« saranno formate le montagne adiacenti ai rnouii primttivi. » 
i L. II. ad Autolyeum. 
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oa de nobfs iudicia ferent , quae nns de veteribus quos in scientia 
nnturali quasi pucros videmus : tunc profeeto Hexaemeri divinitas 
pleniori lumine clarescens, oculis etiam advcrsanlium se ultro in- 
perel *. » 

Explodenda vero omnino est sententia quae docet, nihil crassum 
et rorporeum narratione ista comprehendi, sed intelligibilia omnia 
proponi et a sensibus remota quae sensibilibus rcbus, velut flgu- 
ris, adumbrentur; totamque hanc mundi orientis historiam allego- 
ricam esse. Tribuitur hic error Origeni qui , cum in aliis, simplici et 
lilterali spreta vel damnata Scripturarum sententia , ad allegorias 
figuratosque sensus omuia transtulisse, tum mundi nascentis mo- 
saieam historiam eadem ludiflcalione pervertisse accusatur. 

Hanc Origenistarum insaniamex professo refellcre, huius loci non 
est. Satis sit admonere, illam esse contra omnes hcrmencuticao leges 
et neminem qui sanae sit mentis ita libros historicos interpretari; at- 
que, quod caput est,illam a ss.PP. et ab Ecclesia reiici.Contra Orige- 
nem disputat Epiphanius Haw. LXiV, et uberius in Anchorato, et de- 
clamat in eius asseclas Sophronius Hierosolymitanus 2. » Tantum ab- 
« sumus , ait Petavius , ab eo ut quae decoeli terraeque creatione ac 
« dierum singulorum opificio scripsit f Moses ), spiritales ad nescio 
« quas interpretationes transferri patiamur, nullam ut in tota illa nar- 
« ralione ( C. I. ), nisi corporearum rerum mcntionem putemus fie- 
« ri: de Aogelis vero ceterisqoe corpore carenlibus Mosem omnino 
« tacuisse. Nam, cumad ludaeos verbafacerel, qui praesentibus per- 
« dil$ erant affixi, nec intelligibile quidquam imaginari polerant, ab 
« sensibilibus itlos interim ad universorum opificem provehit, ait Chry • 
« soslomus 3. Gregorius quoque Nissenus Lib. in Hexaem. de rebus 
a tantummodo corporeis dispulare Mosen existimat, nec non Severia- 
< nus Hom. I, Procopius, etCyrillusin 11 conlra Iulianum *. » 



4 fTcxat*meron. Neapoli 1777 p. 2. 

2 Ep. ad Sergium CPolitanum. 

3 Hom. II in (Jen. , 

\ P<*lav. /»f op. ifx. dier. Prooem. % 4 el ». 
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m PMORiBus vnsns geneseos 



XXI. Primus sacrae Scripturae liber a Graecis dicitur Tim** t quod 
«onat origo vel natalis, quia a narratione originis et nativitatts tum 
muodi tum humani generis exordium ducit. Non neraini placuit Ge- 
nesim interpretari terrae originem; quod non videtur admittendum. 
quamvis verum sit magis de telluris nostrae natali, quam de rerum 
omnium origine agere hic Mosen. Hebraei a prima voce hunc librum 
voctntrW&03, pro recepta consuetudine, qua voluminibus ex crtn- 
cipiis eorum nomina imponunt, ut scribit Hieronymus 1. 

/n principio creavit Deus. Optime a creatione orditur Moses ; nihil 
est enim quod Dei oum hominibus relationes, a Deo hominis depen- 
denliam, ac Dei roaiestatem, omnipotentiam ceteraque cum illius 
notione connexa commendet aeque ac creationis notio, et creati mun~ 
di aspectus. Quare a Deo creatore etiam symboJa Pidei exordium su- 
munt: creatio vero ut primus fidei articulus, ita et primus historice 
eventus est. Dei, quem unum , verum ac bonum profitemur , extan- 
tiam , ex hoc aspectabiii universo Tertullianus adslruit L. I. Contra 
Marc. cuius fictum et commenlitium Deum, quem dtversum a creato- 
re et ignotum hactenusille introducebat, hac potissimum exceptione 
removet: « Deum ex operibus cognosci debuisse alicuius proprii sut 
« mundi et hominis et saecuii.... Unam saltem cicerculam Deus Mar- 
« cionis propriam protulisse debuerat, ut novus aliquis Triptolemus 
« praedicaretur. » Hinc per IeremiamSp. S. (X, it ) : Dii qui coe- 
los et terram non fecerunt, pereant de terra et de his quae sub coeh 
« sunt. « Excreaturia, ait Hieronymus, intellexi Creatorem; et per 



1 Quatit. hibr. i* Ctn. 



ot 

1 

« singula quae fecisti et quae quotitlie operaris in universo mundo, 
« totus obstupui et, sensu humanitatis amisso, in sanctam amcntiam 
« sum conversus 1. o • r * • 

In principio hoc est ab initio temporis uti habet Coiltilium Lateran. 
sive in principio lemporis, uli ait Augustinus, vel in exordio mundi, 
quando /ieri coepit, ut loquitur Ambrosius. Ante creaturas non erat 
terapus. Simul cum tempore coelumet lerra creata sunt ,ait Aquinas 2. 
« Nullum autem, scribit Augustinus,posset esse praeteritum tempus, 
« quia nulla erat creatura, cuius mutabilibus motibus ageretur. « 3 
Jdeo Ambrosius dix.it : In principio, idest ante tempus *. Principium 
rei aiicuius ipsi anterius est, uti primus pedis motus anlerior umbu- 
tationi: quapropter raeiius mundus unacum tempore quam in tempo- 
re creatus dicitur.Nec male,nisi vehementer fallor, aliquts dixit,Deuin 
mundum creasse in sua aeternilate, extra tempus 8,non ut aeternum 
adslrueret tnundum, sed ut anterius tempus excluderet. Aclus ipse 
creationis eorum quae in principio creata sunt nullum iotervallum 
leraporis implevit. « Omnia, scripsit Greg. Nissenus, momento fueru 
k etsine uilo temporis spatio: princtpium non sinit ullum nos cogi- 
« tare intervallum, Ut lineae punctum, ita momcntum est principiuux 
« temporis.» Ets. Thomas: « Nihil est teraporis, nisi nunc; unde ni- 
« hil putest iieri, nisi secundum aliquod nunc: non quia in ipso pri- 
« nio nunc sit tempus, scd quia ab eo incipit tempus 6. » 

- 

1 In Habaeuc 111, 

2 1. P. q. ALV. ar. 3. ad 1. 

3 De Civ. Dei L. II. (i. 

4 Uexaem. L. I. 

ii la sua eternita di terapo fuorc 

Fuor d* ogni altro comprender , com* ei piacque , 
S' aperse in novi amor 1' Elerno Ara ore. 

* 

a 

Ne prima , quasi torpento , si giacque; 
Che ne prima rie poscia procedette 
Lo discorrer di Dio sopra quesi' acque. 

Ita Dantes Par. XXlX, 16—21. lllud Fuora? ogni allro aomprcnder iuielU- 
gmdutu puto extra omne aliud. 
k\ Loc. cil. ad 3. , 
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Hebraica vox JTtttoO derivata videtur a UWl Caput; unde Aquila, 
( inlerpres qui non solum verbased eiymologias quoque verborum 
transferre conalus est, ut de ilto llieronymus i ) vocem idam red- 
didit hoc loco «$«X*«w. Haec voS in bibltis id quod primum est 
constanier demonstrat: Primum dico, sive tempore, ( ut Deut.XXXill, 
21 ) sive loco , pretio et djgnitate ( ut Num. XXIV, 20) sive eliani 
caussa. ( utProv. XVII, 14) quo tameu sensu nunqaam hanc vocem 
a Mose usurpatam scio. Quum primum lemporo significat, aliquan- 
do ipsum indicat temporis initium, ut Deut. XI, 12, et saep» primi- 
tias sivc proventuum ( Ex. XXIII, 19: Lev. II., 12; XXIII, 10. Num XV, 

21; XVIII , 12 ), sive Uliorura , i. e. primogemtos, quos "J1N ITWNI 
(primitias robcris) Hebraei solent appellare(Gen. XUX, 3;Deut. XXI. 
17 ). \.\ his tribus notionibus priraai», quae ordinem teraporis signi- 
ticat, huic loco maxime congruere et maxirae obviam esse nemo noa 
videt. Eamidcirco interpretes omnesquos novimus (excepto hieroso- 
lymtlanoqui vertit ln Saptentm vel secuti sunt,ut Oukelos, Pseudo- 
lonathas, Samarttanus, Arabs, Aethiops, Persicus et Vulgatus ; vel 
seculi esse put&ri posstmt , uti Aquila, Syrus qui vocem hebraeam 
relinuit, et Septuaginta qui vertunt K» »px,n. Neo melius reddi potcst 
illa vox , quam cum Vulgala in princtpio. Quod cum absoiute et 
indefinite proferatur, diceodum e&t sigmticare principiuui cuiuscutn- 
que teinporis , seu momentum quo tempus cursum incoepil 
« loitio tu, Domine, lerrara fundasti; et opera mauuum tuarura suui 
coeli 3. » 

Si beoe docuitliabbi Maiemonides 4, illud Mosi ab ipso narratio- 
nis exordio fuisse propositum , ut Sabaeorum errorem mundo ae- 
teruilatem tribuentium subverteret , cerle a scopo iiio aberrasset, 

si vocem n^WCQ non ea mente adhtbuisset, ut primum tempo- 
ris rooraentum signiftcaret. SS. PP. satis communiler vocem iilam 
hoc sensu accipiunt. Ita Basilius , iU loannes Philoponus, ila Pro- 
copius 5. Ambrosii iam et Augustini verba recitavi. Hic contra Ad* 

1 Ad Pammach. Ep. LVII . al Cl. § 11. 

2 V. Fr. Xar. Patriiii Da interpr. SS. Serijif. L. II. Q. 1. ao 1 el 3. 

3 Ph. Cl, 26. 

4 Jfore Nivockim. 

6 ( Basii. Htxu*m. How.l.— Pbilop. De mundi creal.L.LC.III.-Pi«.c.*« Gen ) 
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vers. Leg. el Prophet. sciihit: « Ut principium sit ex quo esse coc- 
a peruot. Non enim Deo coaeterna semper fuerunt, sed facta: ini- 
« tium ex quo esse incipcrent acceperunt. » Tertullianus primam Ge- 
neseos vocem interpretalur a primordio, Contra Marc. L. I. C. X: e% 
contra Jfermog. c.XIX. ait, Principium initium esse; et competisse ita 
poni rebus incipienlibus fieri.... Ita principium sive initium, inceplio- 
nis esse verbum % non alicuius substantiae nomen. Cyrillus Alexandr. 
docet, Mosen voiuissc ostendere, non carere principio coelum et ter- 
ram, nec eadem cum Deo aeternitate constare, sed in tempore potius 
in lucem prodiisse 1. Addo, Conc. Later. IV 2 sanxisse, Deum ab ini- 
tio temporis utramque de nihilo crealuram condidisse, angelicam vi- 
delicet et mundanam: in qua definitione, licet Genesis non citetur, 
tamen vix aut ne vix quidem dubium esse potest, quin Concilii PP. 
in eius versum primum oculos intenderint. 

XXII. Fatendumest, apud anliquos pervulgatam multumque com- 
munem opinioncm fuisse, principii appellatione hoc loco Verbum si- 
gnificari, sive Filium, quamvis hanc interpretationem excludatloan- 
nes Philoponus 3. imo ita legi in hebraeis codiclbus aliqui, Hierony- 
mo 4 teste, afflrmabant, quos refellcre vanum foret. Tamen opinio 
hacc et non contemnendis argumentis, et auctorum numero, et anti- 
quitate se tuetur. Kt primo, fateri debcmus, posse hoc in loco voct 
illi hanc notionem subesse. Per ipsam enim caussa quandoque signi- 
ficatur. Filium autem De», Verbum eeternum, omnium crealurarum 
caussam essc nos docent scripturae, sive quum omoia per ipsum cfea- 
ta fuisse dicunt &; sive quum ipsum nomine principii designant, (Co- 
loss. 1, 16, 17,Hebr.I, 2; U.iO ); adeoque ct principium creaturae Dei, 
vcl creattoms (Apoc. III, 14), operumque a Deo factorum (Prov. VIII, 
22 ) vocant. Eccur itaque, inquiunt, hic Dei Filius, aetcrnumque ver- 
Jium nequiverit ita vocari initio Geneseos, ut vox JTUfN"13 idem heic 
valeat ac per principium, i. e. per Filium, per Verbuml Praepositio 3 
hanc quoque vin» habet , uli et Graeca t \, et nonnumquam latina in 

1 II Cont. luUan. 

2 C. 1. Firmittr. 

3 L. I. Dt Mundi opif. c. 1. 

4 Qwmtt. Utbr. 

3 Sap. IX, l. iotn. 1 , 3; I. Cor. VIII, 6. Eph. II, 10; Coloss. I, 16 , 17 , 
Hebr. I. 3 ; V , 10. 



57 

( quibus interpreles usi sunt) non modo in ifcripturis sacris, sed et in 
profanis; quare Theophilus Aotiochenus de primis verbis Gen. scrt- 
psit: Inprincipio...A. e., per principium i. Si aulem omnia peripsum 
( Verbum ) et inipsocreata sunt, si ipsum est principium creationis, 
num id in historia crcationis crat tacendum? Si alii bibliorum scri- 
ptores, ubi creationem commemorarunt, Verbum Dei non omisere, 
noneius memmisse debuit Moses Cosraogoniae historicus?Praesertim, 
testante ipso Christo, De me cnim UU ( Moses ) scripsit ( Ioan. V, 46 ); 
quod lamen effatum ad prima vcrba Geneseos non necessario refertur. 
Praeterea docet Moses, Deo dicenie seu eius Verbo, cetera opera facta 
fuisse, quibus materiam a se crealam in varias rerum formas digeesit: 
( Patre loquente, dicitur Verbum quod Filius est, ait Augustinus * ) : 
probabilc igitur videtur, docuisse iltum, etiam per Verbum materiam 
fuisse creatam. 

Verbum in principio de Filio Dei dictum esse docuerunt, praeler 
Origenem 3 , Theophilus Antiochenus 4 , Clemens Alexandr. ^ , Ma- 
rius Victorinus Afer Evagrius 7 Basilius 8, Augustinus 9, Ambro- 
sius lo, necnon Beda , Eucherius etalli, quibus nec Tertuliianus nec 
Hilarius repugnant, imo nec Hieronymus qui in hQnc sensum verba 
illa accfpi posse concedit fi. 

Tot tantisque praesidiis munitae sententiae probabilitatem negare 
non audeo 12. Verum prima Ula magis obvia magisquo communis o- 
mnino retinenda est. Sensus vere literalis iilius in principio hic mihi 
csse videtur quem et facile Hebraei inteliigebant, et tum mundum 
aeternum tum creationem vtsibiliura a Spiritibus creaUs faetam ev 
cludit nempe inprincipio temporis, seu ante omnia. Nec video quomo- 
do, obvia hac explicatione posthabita, ad arduam, divini Verbi cogni- 

1 Ad Autoly. L. II. §. #8. 

2 De Gen. ad lit. 1 , 5. Confm. X» , i«, 20 , 2& . 
8 JJom. /. in Gen. % 1. 

4 Ad Autolyc. L. I. § 3. L. II. $ 10. 

5 Stront. L. VII § 7. 

6 I)e generat. div. Verbi 127. 

I Contult. Zacchaei Chritt....* II «. 3. 

8 Loeis cit. et al. 

9 Hom. I. 

- 

10 Heiaem. L. I. c. IX. 

II Quaett. in Gen. I, I. 
12 ratritii 1. c. Q. II. 
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tionem ascendere poluerintHebraeiqui, ut a Cbrysostomo audiebamus 
(§ XX): intelligibile quidquam imaginarinon polerunt. Uuac vero, de 
crealione per Verbum, sensum puto esse secundum, at oobiliorem et 
spinlulem quiposlea decursu temporis , quando nempe lemporis ad- 
venil plenitudo , patefaciendus reservabatur. Hevera plures ex PP. 
buic inlerpretationi faventibus priorem etiam admittunt, scilicet Ba- 
silius, Arabrosius,Augustinus et Terlullianus. S. Thomas ( q. XLVl ar. 
6.)illud»npri»c*/?ioexpouitm/?ri/iC!/)io sciUcet lemporis, nec non, 
quod fere idem est, ante omnia, et etiam in principio, i. e. m Fiho, ad 
excludendura errorem eorura qui posuerunt duo Creatioms princi- 
pta, unum bonorum, aliud malorum. * Sicut enim principium effecti- 
« vum appropriatur Palri propter potentiam, iu principium exem- 
h plare appropriatur Filio propter sapieutiam: ul, sicut dicitur: omnia 
« in sapientia fecisti i, ita intelligatur Deum omnia fecisse in princi- 
a pio, i. e. io Filio, secuftdum illud Apost. ad Coioss. J. I* ipso, sc. 
* Filio, condda sunl universa. » Etiam Albertus alagnua utramque 
expositioneiu defendit 2. 

XXIII. Creavil NT3. Haec vox apud Mosen creationem veram ( ex 
nihilo, ex noo-enle ) s.guilicat iiic et vv. 3 et 4 C.,H; et aliquando no- 
vum aliquid et exlraordinarium a l)eo cifoctum, ut Nuaa. XVI, 30, ubi 
Moses minatur novam rem faciendam a Domino, ut aperiens tcrra os 
suum deglutial eos , nempe DaUn et Abiroo cum suis. De oac voce 
quare in vv.2l et27 huiuscapitis usurpetur dicemus infra. kocuerus, 
vir hebraico doctus, scribit: « Verbum fe02 de illis quae per Omni- 
m potentiam Dei quasi e nihilo mirabiliter exi&tunt , aiibiberi *o- 
« let 3. « Ait David Kimchi * » N"l1 est transitus ex nihilo ad exi- 
« sientiam. * idem docet liaiemooides 5. Audiamus Deylingiura 6. 
n Docet exemplorum inductio , cut omnino in hac doctrinae parle 
« standum est, N"D esse verbtim soli Deo dicatum , et quod de divi- 
« nis dumtaxat operationibus adhibetur. Rem acu teiigisse mihi vi- 
« detur lacobusGusetius in Comm. Itnguae hebraeae sub voce H12 , 

« quando hunc vocum fecit ordinem, ut tVIiy sit geuus quoddara 

1 Ps. CIII. 

2 Sum. V. II. Tr. XI. Qu. XLU. 

3 Vindiciae S. Textue hebr. E$aiae ad XLVIH , 7. 

4 Rad. hebr. 

5 Mon Nevochim L. n- c. 3. 

6 Obstrvat. Sacrar. V. I. Obs. llt , § 3. 
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a . species subalturna aclioncs ralionaliuni agcntium notans, et 

r I 

« $112 s P ecies specialissima atl actiones Dei restricta. Itaque, quem- 
« admodum non communicalur causis brutis , eo quod in- 

• volvat proprietatem brutis incommunicabiiem, rationis videlicet 
« vim; sic N13 non communicatur creaturis , quia involvit attribu- 
« tum creaturis incommunicabile, nempe infinitatem. Quapropter o- 

« perari per iniinitatem, seu per vim intinitam NTD esse arbitratur , 
« et raerito exponi producere rem ex nihilo, seu ex materia indispo- 
« sita ct inha b tlt, ad quod utrumque infioitas poteatiae supcruatura- 
« iiter operantis requiratur. o 

At, quod caput est hoc in loco, coniuncta vox N13 voci 
nihil aliud quam creationem ex nibiio signilicare potest. rP^N^D 
numquam pro adverbu) usurpatur ab Hebraeis, unde non est expli- 
candum: primo creavit, j. e. prima.actio Dei fuit creatio Coeli et tcr- 
rae. Nec potest inteliigi primum i. e. prima res crcata a Deo; obslat 
enim propositio 3 , in. Quare propria iilius vocis notio, boc iu loco, 
ea est quam expressit vulgaUis interpres, vertens: inprincipw, b. u. 
1« principio temporis, creavU. At quomodo in prmcipio temporis 
quando nuila erat creatura, fecit Deus aut creavit , nisi e\ niliilo 
6ive ex non-existentibus ? Si materia iam erat , tunc sane ncquo 
rerum neque* tereporis principium fuit. 

. Praelerea verba haec: Jn principio creavit. Deus coelumet tcrram 
aut niuil significant, aut productionem ex nihilo materiae universac, 
aut eius conformationem. Hanc autem certe non significant ; nam 
post hanc creationem terra est «popw^ inanis , vacua et tcncbro- 
sa, nec lerra projxrie. dicta, sive arida, adparet nisi tertio die; ncc 
primum coelum, seu firmamenlum dividens inlcr aquas ct aquas con- 
stituitur anle secundum diem; oec asira in coelo adparent, nisi die 
quarto. Restat ergo, Mosen illis verbis siguiticasse matcriam uni- 
vcrsam ex nihilo a Deo productam. {V.Patritium l.c. Qu. I, ar. 2,3,4.). 

Clarius hoc patet si attenle considereujus v. 3. cap. II, ubi legi- 
•raus: In Jpso cessaverat ab omni opere suo, quod creavil NID Deus ut 
facerel ubi clare se prodere videtur dillercutia intcr crcanj, 

utique ex nou-existentibus, ct faeera seu /ormare. 

XXIV. Judaeos vcr-ba Mosis iu cuip, quem lucnrar, sensum ac- 
cepisse alquc adco nunc accipere , Jacjlo iuteiligimiis ; cum scrv 
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tentia haec de rerum creatione temporanea semper illis fuerit com- 
munis I, cuius rei testes sunt locupletes Iosephus in Archaeol.L.l.c.l; 
Pbilo ( De mundi opificio ), Eusebius De Praep. Evang. L. VII, et 
Moses Maiemonides, qui primum ex tredecim articulis iudaici symboli 
eum commemorat quo Deus creditur mundi auctor ex nihilo. Ha- 
bemus autem tirmiorem sermonem. Salomon aperte negat, rerum 
universitatem ab omoi aeternitate extitisse, ubi affirmat, Sapienliamr* 
divinam fuisse ante omnia opera Dci ( Prov. VIII, 22 hebraice), an- 
te terram (v. 23 — 26),ante abyssum ( v.24 ) , ante fontes et ftumi- 
na et montes (v. 25— 26), ante coelos (v. 27), i. e. antequam Deits 
crearel coelum et terram, antequam esset terra inanis et vacua cum 
tenebrosa abysso, et aquis. Ita lesus filius Siracb, Dei operibus tri- 
buens initium (Eccli. XVI ,26); Ila illa supra modum mater mirabi- 
lis, quae pereuntes septem filios conspiciens , eos horlabatur repleta 
sapientia , et postremo qui adhuc supererat , dicebat: Peto, nate, 
ut adspicias ad coelum et terram, et ad omnia quae in eis sunt; et 
intelligas , quia ex nihilo fecit illa Deus, et hominum genus, ( II 
Mach. VII, 20— 29). Nescio an alicui in mentem venerit opponere, 
septem martyrum matrem patria voce locutam (v. 27 ), adeoque 
quae in graeco libro illo legunlur verba ipsa ab ea prolata noa cs - 
se: sed Eam cum Mose dixisse tantum hebraice tOD ; Graecum vero 
scriptorem reddidisse ex nihilo ( ex non-ente ) fecit. At si ita est, 
habemus scriptorem libri canonici aperte testantem Mqsis N13 signi- 
ficare creationem ex non-enie. Qui vero heterodoxi sunt, et hunc 
librum inter canonicos non ponunt, agnoscere tamen debent, pium 
atque crudilum illius tcmporis hominem legisque in primis stu- 
diosum minimc dubiiasse Alosis ita intclligendum esse; hoc sen- 
su etiam a mulieribus fuisse illud iutellectum adeoque hanc certam 
inlerprefttionem , ab omnibus recepUm et nemini ludaeorum i- 
gnotam fuisse. 

Nec a suae gentis doctrina discedunt , sed sublimiora exponunt, 
sive Paulus docens in Ghristo lesu condita universa in coelts et in 
terra, visibilia el invisibiHa; omnia per ipsum et in ipso creata, et i- 
psum esse anle omnes,, i. e. ( ut graeca eius verba inteliigere suadet 
contextus ) ante omnia (Coloss. 1, 16, 17); sive loannes unum po- 

1 Brucker. Bitt. crit. phitet. P«r. H. P. I.L.II.G. 3. Sect. 1. JDe phihtoph. 
ludaeor. exottrica g 2. nn. 91 34 
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nens t» principio Verbum ( non cum eoinateriam ), per quod omnia 
facla sunt , ( adeoque el materia coeli et lerrae ), et addens: et 
sine ipso faclum est nihil (vel factumest neque unum. loan. I, 1-3). 
Ergo nec informis materia, aut terra inanis et vacua, aut aqua , 
aut abyssus. 

Hos secuta Gatholica Ecclesia semper professa est, Mosen de ve- 
ra et non aelerna creatione locutum esse, semperque mundum si- 
ne Creatore aut sine initio reiecit. Ecclesiae PP., initio ducto ab Her- 
ma temporum aposlolicorum scriptore ( Pastor L. I. Vis. 1. ) con- 
stanler et unanimiter creationem ex non-existente seu ex nihilo do 
ccnt.Concilium Later. iam laudatum ita profitetur. c Firmiter cre* 
« dimus , quod unus solus est verus Deus .... Creator omnium 
« visibilium et invisibilium , spiritualium et corporalium, qui sua 
« omnipotenti virtute simul ab initio temporis utramque de nihilo 
« condidit creaturam , spiritualem et corporalem etc. » Ubi Conci- 
lium reiicere intendit non modo crealurarum aeternitatem, sed etiam 
( ut docet s. Thomas in opusc. super hanc Decretal. ) errorem 0« 
ligcnis • ponenlis quod Deus a principio creavit sola3 spirituales 
« creaturas et postea, quibusdam earum peccantibus, creavit corpo- 
« ra quibus, quasi quibusdam vinculis, spirituales subslantiae allt- 
« garentur; ac si corporales creaturae non fuerint ex principali Det 
« intentione produclae quia bonum eral eas esse , sed solum ad 
« puniendum. ». 

Concludamus: idea seu ratio creationis, iuxta menlem Ecclesiae 
et PP. in eo sita est, ut sit rei productio ex nihilo sive ex non- 
existentibus; quod ante creaturas in tempore exsistcntes noo aliud 
fucrit nisi Deus , in Deo autem idea universorum. Hinc verum est 
quod docet s. Anselmus: »: « Ea quae facta sunt ex nihilo, nonni- 
« hil erant antcquam fierent , quantum ad rationem facientis. E- 
« tenim , inquit , videre mihi videor quiddam quod non negligen- 
« ter discernere cogit , secundum quid ea quae facta sunt, ante- 
« quam ftercnt , dici possint futsse nihil. Nullo namque pacto fle- 
a ri potest altquid rationabiliter ab aliquo , nisi in facientis ralio- 
« ne praeccdat aliquid rei faciendae quasi exemplum sive, ut aptius 
« dicitur , forma vcl similitudo aut regula. Patct ilaque quoniam, 

1 Io Menologio. 



Digitized by Google 



02 

« priusquam fierent univcrsa, eral in ratione 3ummae naiurae quid 
« aut qualia aut quando futura essent: quare cum ea quae facta* 
« sunt clarum sit nihil fuisso antequam fierent, quantum ad hoc , 
« quia non erant quod nunc sunt nec erant ex quo fierent ; non 
« tamen nihil erant quantum ad rationem facienlis , per quam et 
« secundum qoam fierent. ». 

XXV. Dcus L-J^H/N, Elohim: unum est ex hebraicis Dei nominibus, 

quod derivatum ab Jortis , Dei creatoris potentiam speciatim 
ostendit. Nomcn Uoc habet pluralium terminationem: tameh nonn> 
si singulariter sumi potost, quando, uti hoc in loco, singulari ver- 
bo ( creavit ) coniungitur et vero Deo applicatur, cuius unitas ubi- 
que in Scripturis praedicatur vel supponiturl. Voltairius haec ver- 
ba ita salyrice interpretatur : Dii fecerunt, vel Dii fecit coclum et 
terrom 2. Ueponit iili Guen6e, in hebraica lingua certa quaedam 
nomina, terminationc pluralia, sumenda esse ut singularia, praeser- 
tim quum oontextus orationis vel coniunctio cum verbo aut cum 
adiectivo singulari ostendunt de uno aliquo sermonem csse. lla , 
ait , quamvis Mizraim , Ephraim etc. pluraliter desinant, singulari- 
ter sunt accipienda, dum agitur de Mo Cam , aut de nepole la- 
cobi. Adonim plurale est: at quando filii lacobi ita appellant fra- 
trem suum losephum 3 , non potest verti Domini , scd singulari- 
ter Domine. Ita in re nostra vox Elohim. Aliquid simile in nostris 
linguis exiatit; in quibus plurale vos indicatsaepe singularem per- 
sonam 4 etest observantiae indicium. Ideo, addit Gueoee, forlasse 
a&sueverant Hebraei inflectendis pluraliter vocibus quae potentiam, 
vim , aut dignitatem iodicarent, uti sunt Elohim et Adonim, Cer- 
tum est Elohim hebraice, quando Ueo tribuilur, semper cum ver- 
bo singulari coostrui: at quando de Angelis vei dc Principibus usur- 

1 Eiiem obi astefil Dti aaititem Scriptura atitar hac voce. Dcut. IV, 33 , 
39: VI, 4 et alibi. 

2 Let Dicux firent , ou, lct Dieux fit le ciel et la terre. 

3 Gen. XLII. 10. 

4 « Ego(addil) si alicoi dicam: Vout tlet un trit-bel etprit, mait vcntt n' t- 
tet pat un profond hibraUant; illa vout ttet et vous n' ites pat, licel pluralia, 
coniuncia cum «n, unique tantum dicta, tingularem habent sensam. Guenec Let- 
trct de quelquet luift a M. de Voltairc — V, eliam Veith Script, S. contra in- 
cred. yropugnata Ptntat, tect. 2. 
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palur cum plurali vcrbo sociatur. Numquam autem Hobraei plura- 
litatero subhoc nomine significatam Deorunii, quarovisad idolalriam 
proclives essent , intellexerunt. 

Pluralitatem divinarum personarum Doctores quidaro coniunclio- 
ne hac singularis verbi Creavit cum plurali Elohim indicatam cre- 
diderunl, ut in singulari verbo unitas divinae Essentiae, unico aciu 
ad extra in unoquoque opere agentis, et in nomine pluralis termi- 
nationis Personarum pluralitas significaretur. Saltera fatendum est, 
iis quibushocmysteriura revelatioue innotuit, constructionera lilam 
apparere congruentiorem. 
XXVI. Coelumet terram. Prima vox QiQtf H verti potest etiam coelos. 
pluralis est terminatio, at numquam earaadhibent singulari lermi* 
natione. Coeli et terrae nomine universa creatura significota est quam 
feeit et condidit Devs. lta Augustinus l: multi alii intelligunt omnes 
spiritales et corporales crealuras. Missos faciamus modo spiritales: 
saltem lotaro universi roateriam iis verbis comprehendi, non dubi- 
to. Ex. XXXI , 17 Coelum et terra opera crcationis oronia certe 
rompreheudunt. ■ Sex diebus fecit Dominus coelum et terram , et 
in septimo ab opere cessavit. » Nullam certe creaiurain excludebal 
Moses dum carmeu suum ita incipiebat. « Audite, Coeli, quac loquor, 
nudiat terra verba oris roei. » (Dout.XXXII, 1). Atibi eliain sacri scri- 
ptores Cneit et terrae noroine rerum univeraitatem signiticant. Legi- 
mus Is. I, 2 tt Audite coeli et auribus percipe torra, quoniam Domi* 
nus locutus est. Filios nutrivi et exaltavi, ipsiaulem spreverunl me»: 
et apud ler. XXIII, 24—« Si occultabitur vir in abscondito et ego non 
<( videbo eum, dieit Doroinus? Numquid non coeluro et terram ego 
« impteo, dieil Dominus? » Paulus ponere videtur coelum et terram 
idem esse cum mundoalque oranibus quae in eo sunt. Ita enim Atlie- 
nienses alloquitur (Act. XVII, 24): « Deus qui fecitmundum et omnia 
« quae sunt in eo, hic coeli et terrae dominus cura sit , non in manu- 
« factis templis habitat. » Prorani quoque scriplores coelum et ter- 
ram aliquando pro rerum universitate sumpserunt, uti Homcrus et 
Plato. Ab auctore libri De mundo ad Alexandrum , detinitur mundus 
« Mundus est collectum aliquid e cocloatque terra, atqoe ex its natu- 
* ris quae inlra ea continentur ». luxta Maiemonidem vera interpre- 

1 De Gen. contra Manich. I. C. B. 



Digitized by Google 



61 

talio huius versus csl: a In principio creavit Deus res superioreset tn* 
feriores » quod est omnia, sive quae in coelis,sivequae in terra sunt. 
Nec vero hanc rerum dislribulionem quis damnet, e\ eo quod mundi 
pars minima tcrra est. Nam non modo haec erat Mosi peropporluua 
distributio, cum non minus de terrm, imo mutto magis de ea quam 
de coelo et astris loqui vellet, sed fere necessaria; nam, ut animad- 
verlere Christianus Wolftus 1 et Mazzocchius *, cum carcret anti- 
quior Hebraeorum lingua vocabulo quod mundum signiftcaret, ad 
hanc periphrasim confugiendum erat, qua et modo Ecclesia in sym- 
bolis utitur. Praeterea haec distributio valde obvia est, et terrigena- 
rum naturae conformis: duo enim sunl quae sensus nostros percel- 
lunt, coelum quod nobis imminet, et tcrra quam incolimus et nobts 
substal: unusquisque, naturaducc, distribuil corpora iu superiora ac 
remota, quae tantum visu atlingere possumus et in inferiora ac pro- 
ximiora quae aliis quoque sensibus pervia sunt. Aristoteles 3 mun- 
dum considerat veluti in duas partes distributum , scilicel in mun- 
dum sublunarem, et superioretn. Alexander de Humboldt 4 fatetur, 
scientiam crealarum rerum quoad homines, duas partes habere di- 
stinctas, nempe tellurem nostram et spatia coelestia, omnemque hu- 
mauain de natura coDceptionem, recentisstmas nonexcludendo, sem- 
per coelum a terra veluli duas regiones, superiorem et inferiorem,se- 
parasse. Concludamus: his verbis (coelum et terram) omnem subsian- 
liam, saltem materialem , conlineri. 

Animadverle , eos qui putant hic non essc creare e\ non 
rxistenle, sed formare, necessario dicore in principio Deum omnia 
forntassc. lamvero si in principio absolaie id praestilit , quid postca 
fecil? quid ex. gr. quinto vel sexlo dic, qui certe post principium fue- 
re? dicenlne illud inprincipio totum sexdierum spatium comprehen- 
dere? At hoc nonnisi absurde dicerent, saltem postquam probalum 
est, in illis diebus diuturnas periodo3 et saeculorum scriem laleie. 

Putant nonnulli, et in hisPetavius 8 , illa verba: In principio creavit 
Detts coelum el terram, non peculinre opus aliquod continere, quod 

1 Thtot. nat. p. 1. c. I. § 68. 

2 Spieit. Bibt. I. 1. p. 14. 

3 Mtteorolog. |, 

4 Co$mo$. 

5 L. 1. c. II. § 10, 
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initk) anlo dies sex molitussit Dcus, sed esso gcnerale quoddam effa- 
tum, quo omnia quao sunt a Dco facta Moses complexus sit, qui po- 
stea per partes ac singillatim, ut quaeque res est elaborata, cam de- 
scripsit. Hanc scntentiam rfmplexus eratCyrillus Alexandrinus », efus 
que meminitetiam Augustinus * Quin imo alibi 3 commemorat tam- 
quam non knprobauilem. Eamdems. Thomas 4 Chrysostomo tribuit: 
verum bic non ita docuisse ipsi Pelavio videiur. Meminit huius opi- 
nionis etiam Dasilius », sed ab illa dissentit. 

Aliis mullis disisentiendum videtur, et, si quid video,iuremeritoque. 
Kon enim postea narratur materiei creatio, scd supponitur. Statim 
post illa verba invenimus Urram inanem et vacuam , abyssum, et a- 
quam quae, quomodocumque oxplioentur, corporeae crcaturae sunt; 
postea vero materiam iam videmus creatam, ex ea enim varia corpo- 
ra, et ipsum Adae corpus conficiuntur. Astrorum materiamquarto die 
crealam fuisse , probabile non est ; et Petavius ipse 6 cam ab initio 
creatam ponit. Adde quod qui ita sentiunt supposuere, illud in prin- 
Cipio totum sex dierum intcrvallum comprehendere, quod, puto, non 
facercnt, si nunc viverent et statum hodiernum naturalis scientiae 
cognosccrent.Praeterea probavimus.Mosen primo versiculo docere ve- 
ram rerum creationem ex nihilo: in rcliquo capite describitformatio- 
nem rerum ex iam creata materia; ergo non idem docet v. i. genera- 
tim, et sequentibus enucleatius ac per partes; sed diversa docet, nem- 
pc primo creationem materiei non exisientis, postca formationem re- 
rum materialium ex raateria iam existcnte, Creavil ui faceret (II 3): 
primo docct Deum in principio creasse, postea eum in tempore fe- 
cisse. Advertendum est illos quibuscum nunc disputamus, tencre, 
creationem rerum ex nihilo revelatam essc doclrinam. lam dicemus- 
nc Mosen non ila intelligendum : In principio Deus creavil coelum et 
terram: haec autem stalim ac creata esl, inanis erat etc. sed ila: /n 
principio creavit Deus coelum et terram ; et ecce quomodo hoc Deus 

1 L. II. Contra lulian. 

2 I DeGen. ad lit. c. 3J el Confris. XII. c. 17. 

3 Conlra advcrs. Lcgis I. I. 

\ P. I. q. LXVIII. ar. 1, ad 1. 

5 Uom. 3. 

6 L. I. c. x: S X; et c. XV, § I. 

I 



fecit: Terra erat inanis et vacua etc? Ijuamnam terram hic memoral, 
m huius adhuc est narranda creatio? quando vero erat terra inanis et 
vacua? an antequam crearetur? Haec opinio fortasse ab eo taotum mi- 
nus absurde defendi potest qui neget, Mostn de vera creatione verba 
facere; quod et eius verbis et sanclisPP.alqueEcclesiae interpretalio- 
ni et doctrinae contrarium essot. Num non est Deus mundi auctor.ni- 
si uti sculptor staluae? £t tamen quis dicat; Sculptor ita statuam fecit 
Apoliinis: Stalua Apollinis erat rudis etc; et non potius: marmor erat 
etc? Olim truncus eram, ait ilta Priapi statua apud Horalium. Sat. VII . 

Dicendum est igitur, Deum in exordio mundi, in principio temporit 
totam simul creasse materiam ex qua posiea singula erant corpora ef- 
formanda. « Primo facta, poslea composita declarantur » ait Ambro- 
sius l; et Gregorius M.J« Rerum substantia simul creata est, sed si- 
« mul species formata non est; et quod simul extiUt per suhstantiam 
« materiae, non aimul apparuit per speciem formae. » 
• 

Utque istum faceret dives sapientia mundum , 
Cuncta simul genuit ; sed post haec semina rerum 
Ornavil superinductis informia formis. 

( Mar. Victor. L. I.Carm. in Gen. ) 

Salomon Ben-Melcch cum aliis doctis ludaeis prima illa verba inter- 
pretanda censet : In principio creavit Deus essentiam coeli et esscn- 
tiam terrae. Cui consonare videntur versio syriaca et s. Ephrera Sy- 
rus 9. 

Simultanea creatio matcriei satis explicaret tllud Eccli. « Qui vivit 
in aelernum creavit omnia { xoimi ) simul (XVIII, 1.): .» Verum ait Pe- 
tavius, nihil aliud ibi significari, nisi omnia simul, i. e. pariter et ex 
aequo creasse Deum; ita ut nihii aliunde ortum ac fabricatum possit 
aflferri *. 

Pro coronide animadversionum in primum v. Geneseos aflerre pla- 
cet argumenlumTertuIliani contra Hermogenem tt. Mosesnarrat ope- 

1 Htxatm. L. I C. 7. 

2 Moral. I. 

3 /n Gen. I. 

A Peiav. D« Opif. L. I. c. V. 4. D» Angtlii L. I. c. XV, 11, 11. 
S CC. 20, 21, 22. 
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ralorem, nempe Deum , et opcra, i. e. Coelum et tcrram, ct tacet d<s 
materia ex qua Deus haec fecit. Quarc? « Si materia noa edilur ubi et 
« opcra et operator eduntur, apparet ex nihilo eum operatum: perin- 

« de enim ederetur ex quo, si cx aiiquo fuisset operatus Cum heic 

« ( loan.l, ) manifcstetur et factor, i. e. Deus, et facta, i. c. Omnia, et 
« per qucm , i. e. Sermo (Verbum ) , nonne et unde omnia facta cs- 
« sent a Deo per Sermonem, oxegisset ordo proliteri, si ex aliquo facta 
u essent? Ita quod non fuit, non potuit Scriptura proflteri, et non 
« profitendo ,* satis probavit non fuisse, quia profiteretur si fuisset.» 
Addit « non tantam fuisse necessitatem aperte significandi de nihilo 
« facta omnia, quanta csset, si cx materia facta fuisscnt. Quoniam 
« quod fit ex nihilo, eo ipso dura non ostenditur ex aliquo factum , 
« manifestatur ex nihilo factum; et non periclitatur nc ex aliquo fa~ 
« ctum existimetur, quando non dcmonstratur ex quo sit faclum. 
« Quod aulem ex aliquo fit, nisi hoc ipsum aperte declaretur exaliquo 
« factum, dum illud ex quo factum sit non ostenditur , periclitalur 
« primo videri ex nihilo factum; dehinc ctsi ea sit condilione, ut non 
« possit videri non ex aliquo, perinde periciitabit ex alio longo fa- 
« ctum videri, quam ex quo factum est, dum non proponitur un- 
« de sit facium... Adco Sp. S. hanc Scripturae suae rationem con- 
« stiluit, ut quum quid ex aliquo fit, et quod fit ct unde fit, re- 
« ferat. Fruticet, inquit, terra herbam foeni, se/ninantem semen se~ 
« cundum genus, ct lignum fructuosum... Et rursus: Et dixit Deus: 
a producant aquae repentia animarum vivarum. Si ergo ex iam fa- 
« ctis rebus alias res Deus proferens , ostcndit per prophetam ct 
<i dicit quid unde protulcrit, si lantam curam instructionis nostrae 
« insumpsit Sp. S., ut sciremus quid unde processerit ; nonne pc- 
« rindc nos de coelo, et de terra compotes reddidissct, significan- 
« do unde ca esset operatus, si de aliqua materia origo constaret 
« illarum? Ut multo magis ex nihilo ea videretur operalus , quan- 
« do nihil adhuc erat factum, ex quo operatus vidcretur.... Adoro 
« Scripturae plenitudinem, quae mihi et factorem manifcstat et fa- 
« cta. Iu Evangelio amplius ct minsitrum atque arbitrum Factoris 
« invenio Sermonem. An autcm de aliqua subiacentc materia facta 
« sint omnia, nusquam adhuc legi. » Hacc et plura Tcrtullianus. Et 
revera, diligens et cruditus poomatis alicuius commentator adnolat 
unde poeta acceperit quae hic ex historicis veJ potitis aliis sumpsit» 



non vcro quae a nullo acccpta de suo protuiit: quum nihil adno- 
tat, satis ostendit, se crcdere ea suum poetam non ab aliis sum- 
psisse, sed e suo iogenio protulisse. 

XXVII. Conclusionem praecipuam quam ex v. 1. Gen. et ex nostrrs 
animadversionibus deducimus, scilicet mundum non esse aeternum, 
sed a Deo crealum ex nihilo, articulum fidei esse, Catholici omnes 
consentiunt. Atnonnulli olim cum hoc diccrent illud intelligebant: 
veritatem hanc , quod mundus inceperit, sola fide teneri , demon- 
strative autem probari non posse l. At nunc, postquam melius con- 
siderata res est , conlrarium omnino dicendum suadent et verita- 
tis amor el Religionis tuendae desideriam. Nec repugnat, aliquem 
fidei articulum demonstralive posse probari: nam quamvis fides sit 
sperandarum substantia rerum, argumentum non apparentium (Hebr. 
II. ), tamen potest Deus veritatem argumentis philosophicis demon- 
strabilem hominibus revelarc, quaeposleaquam revelatafuerit, evadet 
et ipsa fidei articuius. Qui demonstrationem ignorat aut eam non 
intelligit, habebit pro argumenlo unam fidem: qui vero cognoscit et 
intelligit, ita debebit animo esse paratus, ut rem illam esset cre- 
dilurus, etiamsi nulla dcmonstratio , nullum humanum argumentum 
acccderet. Quidam etiam inter scholasticos ratione probarunt, mun- 
dum incepissc : qua de re legendus Toletus in Arist. Phys. 2, sed 
praecipue rem confecit Gerdilius. 3. 

Si Deus rerum universitatem non creavit ex nihilo , certe acterna 
csl omnis mundi materia. In hac hypothcsi motus quoque est ponen- 
dus aeternus, nisi flngamus omnino pro arbilrio, materiam illam tota 
aeternilate quievisse, ac tandcm, post aelernam quietem, motum a 
Deo accepisse. In prima hypothesi, necesse est ponere infinitum nu- 
merum revolutionum , Solis , e. g. vel telluris, hoc est infinitum a 
moluum scrie genitum; quod cst evidens absurdum. Nara scries 1 

J-Mrhl-*- numquam ad infinitum perveniet aut infinitum dabit, 

sed scmper numerum, i.e. summam unilalum. In numero non nisi ab- 
surdeinfinitum quaeritur, et tantummodo in unilate reperitur. lnfi- 
nitum elnumerus sunt duae notiones mutuo pugnantes, quarum, 

■ 

1 Vid. s. Th. I. P. q. Xlvi. ar. 2. et Caielaoam in b. 1. 

2 Frane. ToUti S. I. Comtrunt. in Aritt. de phyt. VIII, ttxt. 20, q. J . 

3 Ettai d' une dimontlration... la Oper. Gerdllii Ed.rom. T. IV. p. 261. D« 
l infinit aPiolMt. T. Y. p. I, Saggio d'ittruxione (evlogica T. X. p. 273. 
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ncmDe altera alteram cxcludit , et simul ambae nequeunt consi- 
stere. Si numerus posset per additiones aliorum numerorum fieri in- 
finilus , talis daretur numerus qui per unitatis additionem» infinitus 
evaderet: alius numerus esset infiniti dimidium: ipsum autem infini- 
tum esso numerus x ( i. e. summa unitatum ) sine numero determinato. 
Sed et alia innumera absurda ex iiia profluunt bypothesi. Si mundus 
initio caruit, infiniti fuere eius anni, infiniti et dies; et numerus an- 
norum aeqnare debuit dierum numerum, secus ille infinitus non fuis- 
set, quod tieri non potest, nisi annum aequet una-dies, hoc est nisi sit 
1 s 365. Si cogitationc ascendendo per antiquas revoluliones, raultos 
annos impendimus in subtrahendo annos ab annis, et a saeculis sae- 
cula, semper sumus in principio, scmper infinite distamus ab aeter- 
nitate: mundum invenimus mille ante nos saocula non minus anti- 
quum fuisse quam modo sit: eius cruda viridisque senectus cst qui- 
dem maxima, sed numquam augetur. Ncc tot absurditatibus obviam 
ibis si ponas, motus illos materiae non regulares fuisse sed quantum 
velis perturbatoset irregulares.Numerus enim infinitus motionum, si- 
ve irregularium sit sive regularium, ad cadem nos ducit absurda. An 
( quod neminem credidissc puto ) supponerc volumus, omnes atomos 
materiei tota acternitate perfecte quievisse, ac postmodum, dormien- 
tis instar exercitus qui, si luba terribili sonilu taratantara dixit, 
excitalus consurgit et ad ordines properat, quiescentia illa corpuscu- 
la ab actcrno somno expergefacla quietem aeternam in perpetuum 
motum mutasse; et sivc casu, quac Epicuri sententia fuit, sive Dei nu- 
tu etlege, mundum propric dictum constituisse? Quaeri primo pos- 
set, quare tandem materici Icgcs imposuit Deus, quam aelernitate 
tota exlegem reliquerat. Verum et in hac hypolhesi manet tota vis su- 
perioris argumenti. Et sane, materia eiusque atomi sunt essentia sua 
inertcs et mobiles, i. c. motui recipicndo aplae: ergo , si semper exi- 
stere, semper moveri poluerunt. Igitur in hac hypolhesi ncccssario 
essct possibilis motus acternus seu inlinita motionum scries, quam 
impossibilem demonstravimus. 

Advertendum est, eamdem de rationali crcatura ratiocinationcm 
valerc. Haec cnim cst natura mutabilis et motu spiriluali mobilis: va- 
riis cogitationibus et desideriis movetur; et licet non semper ncccssa- 
rio movcalur, sed per aliquod tcmpus in una aliqua cogitatione vel 
afieclumanerc possit immota,ul pula in rci alicuius admirationc,sem- 



per est tamea nccessario mobilis. Data igitur tali creatura aeterna, 
absurda series infmita cogrtationum aut alterius motus spiritalis, vel 
actu daretur vel neccssario esset possibilis. 

Non est autem mirandum,si creationem rerum ex nihilo seu ex non- 
cxistentibus, haud satis intelligimus. Qui tot corporeos cffectus, scn- 
sibus obvios, nonsatis intelligimus; quid mirum, siaperire non pos- 
simus ubi clavis sensuum non adest; quid mirum, si opera incommu- 
nicabilis polentiae Dei salis comprehendere non valeamus? Inter my- 
steriuro tamen etabsurdum, dubia electio esse nequit homini non a- 
menli, praesertim cum mysteriorum omnia plena spectemus. Atta- 
men obvio exemplo rcs, ni fallor, paullo intelligibilior evadit. Dum 
nos alteri cuipiam loquentes perceptionem alicuius ideae aut cogni- 
tionem aliquam aut affectum, qui antea in eo non erat ( i. e. antea ni- 
hil erat ) in cius animo generamus, tunc perceptio nostra aut cognitio 
aut affectio non discedit ex nobis: affectio item, cognitioaut ideae per- 
ceptio in iilius animo per nostra verba producta, quamvis a nobis 
producta sit ct plus minusvo sit nostrae similis, nostra tamen non est, 
nec est modus nostri spiritus, immo nec omnem cum cognitione, idea, 
aflectione nostrasimilitudinem habet; nam sacpe minus clara, minus- 
vc adacquata crit idca, minus plena cognitio, et aliquando remissior, 
aliquando vchementior affectio. Haec igitur producuntur a caussa, 
quae tam ab ipsis cffectibus dislincta est, quam undae aercae quibus 
mediantibus hos effectus produxit ( dixissem fere creavit ) loquentis 
voluntas. Nisi quod hacc ex nihilo utique sui producla sunt, nam an- 
tequam existerent nihil erant, scd non ex nihilo subiecli. 

Nonnullis diflicultalcm parit argumentura hoc: Deus quod potuit 
quodam tempore, scmpcr potuit et ab aeterno potuit: ergo ab ae- 
tcrno crcarc poluit ; igitur mundus aeternus esse potuit. His ego 
rcspondere soleo, ut bcnc advcrlant quid intelligant, quum dicunt: 
Dcus creare ab aeterno poluit. Nam saepe negotium factunt verba 
non bcne intellecta, quibus, eliam dum iis ulimur ad ratiocinandum, 
notiones mentis non salis clarac ncc adaequatae, imo confusac, re- 
spondcnt. Si illud creare ab aeterno significet creare in acternitntc 
tunc non modo concedo, Deum hoc posse; quin imo nego, Eum ali- 
ior posse crearc nisi in sua aeternilate, quemadmodum homo opcra 
sua faccre nequit nisi in ttmporc: aeternitas enim dici potesl id esse 
i)co qtiod tcm[>us esl nobis. Gonsequcnlcr dico, Deum crcassc in ac- 



Digitized by Google 



71 

ternitate sua mundum non aeternum, uti ipsum utique non immensura 
in 60» immensitate, et nos nec aeternos nec immensos in sua aeterni- 
tale et immensitate creavit. Non puto locutionem illam creare ab a«- 
terno , intelligere qnemqoam ut sit: creare in principio aeternitatis, 
qui sensus implicaret contradictionem; nam aeternitas et principium 
sese mutuo exclodont, et id quod incipit, vere aeternum ( a parte 
ante, ut dicunt ) esse non potest. Restat igitur ut phrasi illa: creare 
mundum Deus potuit ab aeterno hoc ipsum praeterca significetor , 
quod nempe potuit Deus creare mundum a parte ante aelernum : 
aiium verborum illorum sensum non video. Et hoc negamus po- 
tuisse facere Deum. Nam creare mundum (quod est creare quid con- 
tingens, et essentia mobile motu corporeo» vel spiritali, i. e. mu- 
tabile ), et mundum qui ait aeternus, idem est ac possibUem red- 
dere seriem infinitam motuum seu mutationum , quam repugnare 
ostendimus; est efficere ut sit, aut saltem possibile evadat, id quod 
nalura sua est adeoque semper erit impossibiie, seu ut idem simut 
sit possibile et impossibile. Aeternitas repraesentari potest per pun- 
ctum imraobile sine fluxu et sine partibus: Iinea recta tempus fluens 
repraesentat , quod principium habeat necesse est, licet forte hoc 
principium nos non videamus. E puncto fluere potest linea (tem- 
pus mundo concreatum) sed non punclum alterum. 

Facile eritdiluere sopbisma quo ideologus Daube demonstrare pu- 
tat, ideam creationis contradictionem implicare. Accipe eius demon- 
strationem ( Daubc Essai didiologie. Not. 6. ): Si Deus neque uno io- 
sianti carere potuit potentia raundum creandi, ne unum qoidem mo- 
menlum supponi potest, in quo mundus non potaerit exsistere: si e- 
nim Deos aliqao momento illom creare nonpotoit, unde ei postea talis 
advenit potentia? Notio igitur materiae et finitae intelligentiae com- 
poni potesl com notione aeternitatis in suppositione Dei Creatoris. 
Iam vero notio rei creatae simul atque aeternae contradictoria est: 
aeternom est enira qood nonquara existere coepit, et creatum id est 
cuius existentia initium habuit. Jgitur idea Dei Creatoris supponit 
possibilitatem rei impossibilis, rei quae habuit et non habuit existen- 
tiac initiom. 

. Priraum dico, meadmittere definitioQcm illam creati, nempecrea- 
tom id e6se, coius existentia habuerit inilium: verum ideo iilam ad- 
niitlo, quia video Heri non possc, ut series tnOaita aclu exsistat, aut 
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etiam eit possibilis; quia nec possum nec volo rei impossibilis pos- 
sibilitatem admiltere. Yerumqui hanc repugnantiam seriei inlinitac 
non fatentur, (cuiusraodi sunt qui mundura ponunt aeterum cum 
ideologo hoc), non videoqaomodo deanitionem illam, tamquam rem 
per se notam, supponant. Posset enim quia respondere, creatum esse 
quidquid ab alio ex toto producitur, sine adiutorio alterius caussae 
aut eaicienlis aut materialis aut instrumentalis: id autem aeternum 
esse posse; uti productum et quasi ab aetcrno creatum vestigium es- 
set pedis aeterni ab aeterno superarenam aut lutum stantis l. Ve- 
rum haec missa faciaraus. 

Respqndeo igitur: repugnat suppositio plurium instantium seu mo- 
mentorum in aeternitate , quia repugnat series infinita quae pos- 
sibilis necessario esset, si in aeternitate momenla existerent: essent 
enim haec numero inHnita; et in unoquoque ex his momentis ali- 
quid contingens posset fieri, vel contingentium actio vel passio ati- 
qua: neganda est ergo suppositio cui demonstratio innititur, et ba- 
sis ruit cui illa superaodificabatur. Donec contingentia, i. e. crea- 
turae, non fuerunt, ne tempus quidem fuit, nec plura fuere rao- 
menla, quae fluens tempus supponit. Ait Daube, haec esse mysleria 
quae inlelligi non possunt, quorum ideam nemo habuit, aut est un- 
quam habiturus. Utiid inde? Nequeunt morlales multa cogitando non 
invenire mysteria: Intelligenlis est, non a mysteriis abhorrere, sed 
sibi cavere ue in absurda labatur. Fateor haec ab humana mento 
non satis comprehendi: altamen, quoniam ad haec, ralione ipsa duce, 
pervenimus, aliquam de his ideam habeamus necesse est. In quo- 
cumque syslemate quamquam aeternitas non valde intelligibiiis no- 
bis, mullo vero minus coraprehensibilis sit, aliquid tamen est admit- 
t«'ndumaeternum; et quoniam demonslratum est , nullum in aeterni- 
tate.lempus esse nullaque sibi succedenlia momenta, ista utique 
sine moinentis admitlenda esta nobisaeternitas.Daube credit ab his 
sesc praeclare exlricatum, quum his vocibus, instanS, momentum vo- 

1 Nonnulli cum Scoto ( In Il.Sentent.dist.I.q.ll ) lenacrc, »n phrasi illa crtare 
ex nihito, particalam ex significare antecesstooem non dnrationc scd natara, ct 
polaisse aiiquam crcaturam ab aelerno creari. Vcrius s. Bonaveniura ( In II. 
dist. 2. ar. III. q. 2. ) docuerat, ill« parlicala ex declarari creationi congcnitum 
*sse einativum, ut nibilam duration* crcttaram praecedal: undc seqaitar, rcna 
nullam crcari ab acterno poiuisse. 



Digitized by Geogl 



73 

cem semper substiluit. At si voce hac momcnla iotendit nobis ob- 
trudereaut instanlia, nil isla vocis mutatione proficit. Si vero huius- 
modi semper signiticat ab aeterno, dico, Deum scmper ( non ab ini- 
lio aelernitatis, nam haec locutio contradictoria est ), a6 aeterno, in 
sua aeternitate potuissc mundum creare ( i. e. habuisse illam crean- 
di potentiam ), sed solummodo una cum tempore ; non tamen sem- 
per nec umquam absurda facere potult , et mundum condere ae- 
ternuro: mundus enim aeternus dicit seriem actu infinitam, quae im- 
plicat contradictionem. 

Etiamsi daremu3, aeternitatem ccracipiencfam esse uti tempus sine 
initio et sine iine discurrens ( ut linea recta sino priocipio et sine 
fioe, vel uti circulus ), tamen non esset concedendum, Deum po- 
tuisse creare mundum aeternum: nara creare mundum priocipium 
habentem nil contradictorium implicat, at creare mundum aeternum 
(quod esset creare in principio huius temporis sine principio ) est 
evidenler contradictio: ex eo autem quod quis facere potest aliquid 
non contradictorium, non potest nisi absurde deduci,eum et quae 
contradictoria sunt posse perBcere. Ergo etiam in illa suppositio- 
ne dicendum esset, Deura ab aeterno polestatem habuisse condendi 
temporalem mundum i. e. initium existentiae habentem. Verum ad 
MOsis verba revertamur. 

XXVIII. Terra erat rtl Vin inanis ct vacua ut ait Vulgata; seu 
*nvisibilis et incomposila ut LXX.deser/u et inculta,\it versio syriaca; 
vanitas et nihilum, ut Aquila et Theodotion; iners sive vacuum ct in- 
condilum, ut Symmachus; desolata seu deserta et vacua uti Onkelos. 
Quae omnes interpretationes in camdem conspiranl sententiam.Abeo- 
Ezra substantivum utrumque nomen esse putat et idem significare , 
id in quo nihil esl solidi vel subsistentis. EZttpoppou ukw, h.e. ex in- 
formi maicria Hcum tcrram fecisse, legimus Sap. XI. Allata hebraica 
vcrba apud Icremiam IV, 23 terram vastam et desertam designant. 
«Aspexi terram,etecce vacua eratet nihili» reddit ibi Vulgatus.Ex his 
colligimus terram ( seu quidquid ibi a Mose terrae nomineindicatur ) 
summam informem innumerabiHura corpusculorum in exordio fuisse. 
Antemare et terras t et quod tegit omnia, coelum, 
Unus erat toto Naturae vullus in orbe, 
Quem dixere Chaos, rudis indigestaque moles *. 

1 0\id. Melamorph, Lib. I. 
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Verum hoc Chaos , non increatum, non coeco fato et foriuito ato- 
morum concursui permissum erat, sed Creatoris legibus regebalur ; 
adeoque, mirabili ordine ac pulchritudine gravida, rudis illa indige- 
staque moles exsistebat. Augustinus ( § XV ) lerram inanem et t>o- 
cuam idem ac coelum ct terram v. 1., universamque materiam com- 
prehendere , quod etiam de abysso nec non de aqua , quae infra 
memorantur, dicendum arbitratus est. Probabile videtur, tunc ter- 
rae materiam a materia astrorum (aut saltem quorumdam astro- 
rum ) separatam non fuisse: certe separata memoratur solummo- 
do die secundo. Tamen cum Moses terram nominet et satis ad- 
pareat, eum quam citissime post indicatam totius mundi creationem, 
convertere se ad formationem telluris nostrae, ( uti postea, brevi- 
ter narratis humani generis primordiis, totus est in Abrahamo et 
Israelitis ) , credere possumus, eum hic de telluris materia ( quam 
nec coniunctam cum alia materia affirmat, nec negat) seu de ma- 
tcria quae postea glbbus terraqueus fuit , habere sermonem. Nos 
do hac tantummodo in sequentibus verba facere intendimus; quam- 
vi8 quaedam in horum priorum versuum explicalione dicenda, etiam 
aliorum globorum mateme forlassis aptari possint. 

Rosenmiillero l chaos istud non sapit. « Nirum est, ait, multos in- 

« terpretes Chaos his verbis tfDl ItTTI indigitari sibi persuaderc po- 
« tuisse... Originem debet haec opinio, sine dubio, Pogtarum grae- 
<i corum latinorumque tigmentis, ab interpretibus Mosi illatis. Sed 
n Mosen ex pofctis explicare, quid aliud est, quam aquam ex turbi- 
<( dis rivis haustam inferre limpido fonti ? Rabbini qui, fictionibus 
« quod hancrem attinet haud praeoccupati, vim etpotestatem vocum 
« indagarunt, multo rectius: ex. gr. Onkelos: deserta et vacua : Io- 
« nathan : deserta a filiis hominum , et vacua ab omni iumento , 
« quocum Targum hyerosolymitanum consentit. Et recte. » Non vi- 
deo, quomodo placere cuiquam possit illa exposito quae vacuita- 
tem terrae ponit solum ab homineet ab omni iumento: vacua enim 
erat ab omni animali et arbore et herba, nec ipsa terra proprie 
dicla, sive ab aquis libera, adhuc erat. Ille vero Rabbi Abbhu qui, 
apud Maiemonidem 2 ex Genesi deducebat, quod Deus aedificavit 
mundos et illos iterum destruxerit, a Chao non abhorrebal; nam ter- 

1 Antiquitt. Ttllur. Bitt. p. 10-23. 

2 Mor* tovochin V. II. c. 30. 
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ra iila inanis et vacua ipsi erat ruina mundi a Deo destructi. Non 
poiltas paganos ( qui hoc ex maiorum traditione accepisse viden- 
tur ), sed sacros libros secuti, christiani interpretes confusionem il- 
lam primigcniam posuere, nec solum propter illa duo verba salis 
obscura et unius linguae hebraicae propria, sed tum ex illoSap. XI, 
18, de materia amorpha, tum praecipue ex Mosis contextu. Terra 
enim primigcnia est et vocatur tenebrosa abyssus (v. 2.): arida ex 
aquis nondura ascendit , adeoque terrestria viventia in ea esse ne- 
queunt (v. 9. ): desunt Sol, Luna et Slellae (v. 14. ). Aer, aqua et 
tellus separatae non sunt , sed commixtae ( vv. 6. 10. ) : nonne 
hic stalus repraesentat Chaum? quid mirum , si ita ab interpreti- 
bus dcscribitur, et nonnumquam Chaos nomen usurpant , uti Au- 
gustinus quem citavimus (§XV), et christianus vates Hilarius in 
Carm. ad Leonem: 

Omnia cum tegeret nigrum Chaos, altaque moles 
Desuper urgeret informis corpora mundi, 
Nec species nec fortna foret; Deus intus agebat. 

Sine causa igilur eruditus quidam Anglus ( Greville Penn ) mo- 
do in hoc Chaos pugnare mihi videtur 

Chaos, ut ita dicam , mosaicum in hoc praecipue ab illo ethni- 
corum differt, quia a Dco creatum est, adeoque non est aeternum, 
scd crcatione postcrius. Ovidius incipit ab increato Chao ( Met. I. 
v. 5—20 ), et postea ( v. 21. ) Deum, vel meliorem naturam, ad eum 
ordinandum inducit. Et Moses ita fecisset, si lcrram amorpham et 
tenebrosam abyssura aeternas, neque a Deo creatas sed solummo- 
do ordinatas putasset ; nec prius posuisset neque tn principio fa- 
ctum, quod postea patratum credebat. 

Tum a sacris litteris tura a natura doccmur , hoc in condenda 
et perficienda tellure Deum. voluisse, ut a simplici ad compositum, 
ab imperfecto ad perfectum, ab informi et rudi ad ornalum et per- 
politum conslans progressus fieret, Cogitare igitur possumus crea- 
tas a Deo soluminodo substantias chymice simplices seu elemen- 
la, quae primordia rerum et corporum principia appellala fucrunt: 

t A comparativ» eXtmate of tltQ mmral and motaicQl. Geol, 2, Edit. V. 
1. p. 107 London 1825. 
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mixla vero, concilio quae constant principiorum ( ut ait Lucretius ) 
cx Ulis coaluisse. Mulli doctores christiani ita senscrunt: cx his unum 
meminisse sufficiat loannem Damascenum ( L. // de Fid. Orthod. 
c. V. ) docenlem, Deum fecisse ex nihilo coelum et terram et omnia 
quae in eis sunt ; sed alia immediate , scilicet elementa ; alia suo 
iussu ex ipsis elementis formata. Has vero clementares substantias 
credibile est, quum eae creatae sunt, non in maiores massas fuis- 
se coniunctas, sed separatas polius in minimas moleculas , quas 
atomos vocant seu monades seu corpora prima: nulla cst enim ra- 
tio admitlendi composita physica potius quam composita chymica, 
praesertim cum molecularum physice unitarum cohaesio chymicae 
atfinitati, adeoque mixtorum formationi, resistat. Illas vero atomos 
imaginandas puto dispersas in spatio , et probabiliter non alteram 
altcri adeo proximam ut statim vim pati possent attractionum , 
ut dicunt, molecularium, quae in minimis distantiis agunt; secus, 
ut infra adparebit , uno solummodo momento primus ille rerum 
slatus , qui hic a Mose describitur, obtinuisset , et tenebrae super 
faciem abyssi vix fuissent memorandae. Si ita fuit , uti putamus , 
maleria illa elementaris , non modo ex lucis defectu, sed etiam ob 
exiguitalem ct mutuam distanliam atomorura, invisibilis essepotuit. 

Potcst aliquis coniicere, ne elementa quidem a Deo immediate et 
primitus creala , priraamque illam terram informem nihil fuisse 
aliud, nisi primam quamdam materiam ex qua ipsa corporum ele- 
menta compacta sint. Quae sentcntia nonnullis placuisse videlur , 
et aliquando fortassc ipsi Augustino. Non omnino absurda est haec 
bypothesis, si non de illa loquimur materia priina quae omni for- 
nia , qualitate et determinatione carct , quae numquam subsislerc 
inventtur, ut Beda i scribit, quam existentem ponere implicat con- 
tradictionem, ut s. Thomas ( § XV ) docet, quam ne imaginari qui- 
dem possumus, quaeque est mera intellectus abstractio; sed loquimur 
dc quodam uuico elementorum elemento. Placet enim nonnullismate- 
riani supponere homogeneam cuius atomi sive monades diverso modo 
et numero sese rautuo coniungentes, moleculas elementorum, i. e. 
corporum chymice simplicium cfforment. Ita , dicunt , si litlcrac 
alphabeti punclis physicis sibi proximis formatae fmgantur , ct si 
huiusccmodi littcris omncs,quotquot in magna bibliolheca cxsislunt, 

1 Lib. II dc Princip. C. i. 
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libri conscripti sint, unum punctum erit verum elementum liltcra- 
rujn, quae verborum clemenla vocanlur, adeoque librorum omnium 
quibus bibliolheca illa exornalur. Ilaec igitur, aiunl, tellurem ( aut 
mundum, simavis, universum ) repraesentabit, uti Iitterae ea quae 
elementa dicuntur, et punctum huius primae maleriae vere ele- 
mentaris atomum cxhibebit. Hypothesim hanc minime necessariam 
ad s. texlus intelligentiam nec a physicis definitam ad trutinam 
revocare, non est huius loci: ac nescio an ea unquam definiri pote- 
rit. Aliquid tenebrarum super faciem primae abyssi semper fortasso 
manebit. 

XXIX. Tenebrae ( erant ) super faciem abyssi. Quaerilur 1/ quid 
abyssus sit. 2.' Cur tenebrae super faciem eius? Abyssum vocant He- 
braeimagnam profiindamque congeriem aquarum (Gen. VII, 11 ), et 
etiam profunditates tcrrae : De abyssis lerrae iterum reduxisti me. 
( Ps. LXX, 20). Hic abyssum dici informem illam et incohaerentem 
mixtionem seu, ut ita dicam, chaoticum fluidum de quo nuper dice- 
bam , non est Augustino peculiaris , sed conjmunis sentenlia. Te- 
nebraeerant super abyssum; quia nondum erat , utait Ambrosius, 
lux quae illuminaret , nondum Sol : postea enim luminaria facta sunt 
coeli i. Revera corpns omne per se obscurum est; nec materia ulla 
a nobis cognoscitur quae lucem seu vibraliones aethereas luminosas, 
sine alia pbysica causa, per sesuaque natura producat: quare nec solis 
materia luminosa est per se nec lucere potuit, doneccausa, quae- 
curaque demumea sit, splendoris iiiiusqui ei tribuit principatum diei 
quantum saterat, operaretur. 

Quod de tenebris primigeniis credit Ioannes Philoponus, eas non 
fuisse nisi unomomento, statim luce consecuta, meraest hariolatio, 
ait Petavius 2 f nec fidem ullo argumenlo facit. aEgo vero, hic addit, 
« aliquanto intervallo putem durasse primas istas tenebras; et for- 
« tasse plus uno alterove die , aut etiam Iongius : cuius temporis 
« modus nobis est incertus. Paullatim enim in rerum conditu pro- 
« gredi divina sapientia voluit: et.rude primum atque imperfcclum 
« opus edere ; ut qui spectatores erant Angeli , quibusdam veluti 
« gradibus ad perfectae su mmi Opificis sapientiae intelligentiam eru- 
« direntur; ac pedetentim per rerum creaiarum vestigia pcrvenirent.» 

1 1 Ilexalm. c. 7. 

2 Dc opif. L. I. C. IX. S l| 2. 
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Tenebras substanlivas esse ct a Deo factas olim nonnuilt putn- 
runt quorum simplicitas modo ridetur , non confutatur. At Mani- 
chaeorum multo stolidiorem et vero impium errorem salis super- 
quc confularunt Basilius, Ambrosius, Augustinus el Titus Bostren- 
sis. Tencbras enim eadem cum Deo aeternitate potitas, ipsius quo- 
que Dei adversarias, tamquam principium rerum alterum veteres 
illi Manichaei statuebant. Haec de tenebris: aliqua difliculta3 est in 
sequenli. 

Spirilus Dei ferebalur super aquas. Ila Vulgatus. Quaeres 1.* quae- 
nam haec aqua? 2.* quinam hic Spiritus Dei, et quomodo fereba- 
tur super aquas? Aquam, ait Augustinus, hic idem esse ac abyssum 
et materiam illaminvisam ct informem; et dicta cst aqua , inquit , 
quia facitis et duclilis subiacebat operanti, ut de illa omnia formarcn- 
tur i. Crcdit s. Jhom&s 2 quod Moses propter invisibilitatem aeris et 
similium corporum, omnia huiusmodi corpora sub aquae nomine com- 
prehcndat. Ait Petavius 3 abyssi vocabulo aquam significari. « Abyssiis 
a ct aqua una sunt et eadem res .... Abyssi nomine aquam intel- 
« ligi, una est omnium interprctum opinio. » Apud s. Ephrem Ie- 
gitur: « Tenebrao operientes abyssum aquarum. » Et Rabbi Salo- 
mon * pariter superiora verba interpretando: <r tenebrae erant su- 
« per faciem aquarum quae erant super terram. » Gregorius Nis- 
senus 5 hanc primam aquam putat diversam a communi aqua quae 
deorsum fluit. S. Ephrem 0 aquam proprie dictam prirao illo tem- 
pore non exlitisse eamque a Deo non una cum coelo et terra , 
sed postea crealam existimavit 7. Multo magis, ut puto, Ephrem, 
Nissenus, Augustinus, aliique Patres aquam illam a communi aqua 
differre putasscnt, cthanc m pnncipio creatam ncgassent, si illorum 
tcmpore eam non inter elementa, sed in mixtis reponendam esse 
fuisset perspectum. Illa ad spcciem confusa molecularum congeries 

1 Lc Gtn. Cont. Man. L. I. C. 5. 

2 I. P. q. l Wlll. ar. 3. ad 3. 

3 De opif. L. I. C. 3. § 1. 8. C. 4, g I. 

4 Apad Fagiam ia loc. h. 
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7 Etitai u. D. Ioseph Rossi aqQam noaaisi secunda die factam credcbat. u< 
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aqua videtur potuisse vocari quia et aquae elementis non exiguaex 
parte constabat, nullaque pollens cohaesione , fluida omnino nec 
colorata erat ncque opaca. Hydrargirum, ltcct opacum , ita voca- 
tur quasi aqua argentea aut argentum aqueum (et ita ctiam apud 
Sinas audit ) ob perfectam fluiditatem et cohaesionis defectum. Aquao 
maris terram operientes postea indicantur: at nuspiam dicitur hoc 
ab initio fuisse. 

XXX. Spiritum Dei QVliW /Tnl Deum ipsum esse aut eius vir- 

lutem et eflicientiam, plerique asserunt tam Latini quam Graeci: no- 
minatim vero aliqui Spiritum Sanctum esse dicunt. Ita Cyrill. L. 
II. Cont. lul. Aposlat., Basilius, Augustinus et Hieronymus l. Cita- 
tur etiam pro hac interpretatione Athanasius. Ambrosium 2 au- 
diamus: « Spiritus Dei superferebatur supcr aquas: quem etsi aliqui 
« pro aere accipiant, vel aliqui pro Spiritu quem spiramus ct carpi- 
« mus aurae huius vitalis Spiritum ( babebantne tunc notionem sal- 
* tem confusam existentis in aerc communi Spiritus seu acris vitalis 
« qui nunc oxygenium dicitur?): nos tamen cum Sanctorum et L V 
« delium sentenlia congruentes, Spiritum Sanctum accipimus. » 
Marius Victor cecinit: 

* 

Et sacer extensis impendens Spiritus undis 
Altrices animabat aquas, dans semina rerum. 

Hinc Ecclesia in fontium benedictionoSpiritui Sancto accinit: « Tu 
« super aquas foturus eas ferebaris. » Albertus M. 3 scripsit. « Se- 
« cundum Damascenum et Gregorium Nissenum videtur ille Spirilus 
« Domini ' esse aer et ignis.... dicendum quod secundum Hieronymum 
« et Hebraicam veritalem non potest intclligi de spiritu creato. Dicit 
« enim Glossa: In Hebraeo habelur PDniD , h. e. incubabal vel fo- 
« vebat, morevolucris ova caloreanimantis.tntelligimus ergo non de 
« Spirita mundi dici, ut putant multi, sed de Spiritu Sancto, quia i- 
« pse omnium viviflcator cst. » His susbcribit s.Thomas ^.Tantis mu« 
nitam auctoribus interpretationem contemnere nemo debet. Nemo 

1 Ouaett. hebr. in G. 

2 Uexadm. L. 1. 
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negabit Spirilum Dei terliam Trinilatis personam optime significare. 
Cum llieronymo dici potest: Deus Pater, cui omnipotenlia tribuitur, 
in principio neippe in Filio, cui tribuitur sapientia et in quo omnia 
facta sunt, creavit coelum et terram, quae Spiritus Sanctus, cui tri- 
builur charitas, amanter fovebat, utcuncta creata foecundaret. 
' Attamenet hic dicoquod occasione verborum In principio paullo 
antedicebam (§. XXII). Est quidem haec interpretatio reverenter ex- 
cipienda, satis stabilita et commendalione dignissima : verum potius 
spiritalis, ni failor, est quam vere litteralis. Non facile credendum vi- 
detur, Mosen, qui non sapientum auribus recondita et abstrusa com- 
mittebat, sed ad rudis hebetisque populi captum verba sua sentcn- 
tiasque temperabat, ut ait Petavius, voluisse tantummodo lertiam 
Sanctissimae Trinitatis Personam verbis illis indicare, et non etiam 
aliquid materiale, quod facilius et solum a multitudine ludaeorum 
aliquo modo inlelligi posset, quodque ab aliis de quibus modo sermo 
est, coelo, terra, abysso, aqua, tenebris et luce non maxime distaret. 
Hoc effatum: Et spirilus Dei movens super faciem aquarum respon- 
dere aliquo modo videtur antecedenli: Et tenebrae super faciemabys- 
si: tenebris, scilicet privationi corporeae lucis, aliquid respondere 
convenit vel illis simile, vel analogum, vel contrarium, aut ccrtc aii- 
quid physicum; quod tamen rei sublimissimae, quaeque indoctac 
plebi impervia foret, figura esse poterat. C.VIH. v. 1. dicitur quod post 
diluvium Deus adduxit spiritum super lerram, et imminutae suni 
aquae. Targum lonalhae et Targum hierosolymitanum explicant ven- 
tum misericordiarum. Ambrosius credit, non esse venlum sed Spiri- 
tum divinum aut Spiritum Sanctum. Ita etiam Thcodoretus. Tamcn 
communis est sententia, Spiritum hunc ventum fuisse. Atque sensus 
hic littcralis tenendus est, quamvis et spiritalis ille admitli qucat. 
Post historiae veritatem spiritualiter accipienda sunt, ait Hierony- 
mus 1. At quinam nostri huius Spiritus Dei erit sensus , non adeo 
sublimis, at magis iitteralis? Audivimus materiam tenuem , aeream 
vel actheream, nonnullos credidisse hunc Spiritum Dei. Basilius re- 
fert hanc interpretationem eamque SeverianusCabalitanus * scquilur: 
nam de aere, ait, utique meminisse dcbuit: sic Ps.CXLVII. Flabil spi- 
rilus eius. Procopius vel Dcum vel aercm Spirilu illo indicari credil 

1 Prol. Comm. de Itaia. 

2 Uom. I d< Crtat. Mundi. 
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Stant pro aere s.Ephrem Syrus i, Theodbretus », Diddorus Tharsen- 
sis, nec non Moscs Maicmonidcs. Noc Augustinus dissentit, ut infr i 
videbimus.TeilulIianus hanc sententiam adprobare videlur 3 . Nonnul- 
linon aercro sirapliciter sed ventum interpretantur ; qui optimo ab 
Augustin* definitur: venlus est acr molus et quasi (luctuans. Ita Aben- 
Ezra, qui Spiritum Dei ideo vocari putat quia a Domino missus crat 
ad tcrram exsiccandam, quod tamon inepte dicitur,nam rccessit aqua 
ct orida adparuit non ante diem tertium. Versio Samaritana: Spiritus 
Dei sujflans super faciem aquae.Wcvsio Arabica: Venti Deiinsufflabant; 
et Persica: Venlus Dei spirabat. Asseulitur ct Targum Onkelos. Tar- 
gum quoquo Pseudo-Ionathae, nec non hierosolymitanum, quamvis 
mystice hunc locum explicare videantur, huic tamen favent interpre- 
tationi: scribunl enim: Ventus misercordiae a conspectu Dei spirabat. 
Iilud Dei vel Domini, ut notum est, additur ab Hebraeis rebus maiori- 
bus aut potentioribus, aut in suo genere praestantioribus, in quibus 
magis Dei potentia elucet a quo est omnc datum optimum et omne 
donum perfectum. Ita flumem Dei (Ps.LXlV, 10) mons Dei sQumonies 
Dei (Ps. XXXV, 7, et LXVII, 16), Cedri Dei (Ps. LXXIX, 11.). Ninive 
dicilur, in lextu hebraico libri Ionae, Civiias magna Dei (III, 3). Le- 
gilur etiam SpiriCus Domini malus (l.Reg. XVI, 14, 15, 16, 23). Inva- 
sit Spiritus Domini malus Saul ( Ib. XVIII, 10 ). Factus est Spiritus 
Domini malus in Saul (XIX, 9.). Ncmrod erat robuslus venator co- 
ram Domino (Gen.X, 9). Iris dicitur arcus Dei (Gen. IX, 13, 11), et Ec- 
cli. XLIII. v.12. « Vide arcum et bcnedic eum qui fecit illum; valdc 
speciosus cst in splendore suo, giravit (cinxil) coelum in circuit» 
gloriaesuac: manus Excelsi aperueruntillum ». 

Antequam coemur aliquid hac de re probabile statuere, adver- 
tcnda cst vis ebraicac vocis DSniD , quae movens videtur ad lit- 
tcram explicari posse ; quamque LXX reddunt •V i (p,'psro ( super- 
ferebaturj , et vulgatus ferebatur. Verbum ^jm ter inventtur in 
Bibliis : hic , Deut. XXXII , 11 , et ler. XXUl", T 9. Deut. 1. c. ait 

1 Kx eflecla aeris , qoi tpiritut sco vcntas cst , Mosen eiasdcm crestioaem 
« insinasre voluisse exisiimamns. . . Aerem Spiritas sea vcnlas conscqaitur. » 
Op. S. Ephr: ex intcrprcl. Petri Bencdicli S. I. T. I p. 8. 

2 Interr. 8. in Gcn. 

3 Adc. Jlcrmoj. c. 32. 

0 



IVJosts • Sicut Aqu'la provocans ad volandum pullos suos , et su- 
per eos volitans FfVXl , expandit ( Deus ) alas suas , ei assum- 
« psit eum (Isrtcl). » lcrcmias vcro ait: « Contritum est cor mcum 
« in medio usei , contrcmuerunt ISrn omnia ossa mca. » Et os- 

- T 

sium trementium, ct aquilae supcr putlos volitantis eosqne provo- 
cantis ad volalum, lenis cst motus nec respondens vehemcntissimo 
venlo, cuiusmodi hunc spiritum Dei nonnulli fuisse putarunt. Prae- 
terca quaenam mcmorandi huius venti caussa? Quinam effectus? 
Coniunctioncs molccularum homogenearum et hetcrogenearum, si- 
ve combinationcs chymicae et crystallisationes, erant primi omnium 
efleclus tum produccndi , quibus non adiumento vehemens ventus 
scd impcdimento fuisset. Spiritus Dei Ps. CLXVII, 7, qui nivem et 
duram grandinem resolvit in flucntem aquam , est quidem ventus, 
at non vehemcns; vehcmens enim ventus praesertim si e regione po- 
lari spiret, glaciem e conlrario indurat (agcntes friyora venli. Virg. ): 
Sed potius ventus lenis, tcpidus et austrahs. 

Syriacd versio pro ferebatur habet fovens, quod SS. PP. adnota- 
runt. Basilium 1 audiamus. « Dicam tibi non mcam, sed viri Syri sen- 
« tcntiam, qui lantum a mundi distabat sapicntia, quantum ad re- 
« rum vcrarum scientiam appropinquabat. Aiebat igitur, vocem Sj 
a rorum et signiticationem esse, et ob suam cum hebraica lingua 
« cognationem, quodammodo ad Scriplurarum scnsum propius ac- 
* cedcre. Ilaque talcm dicebat csse huiu3 dipli sentenliam. Illud , 
« inquicbat, vcrbum superferebatur interpretantes sumunt pro vcr- 
« bo confovebat, et naturae aquarum vim tribucbat foelificandi, in- 
o star iacubanlis avis, et vitalem quamdam facultatem iis quae fo- 
« vebantur impcrtientis. » Similiter Diodorus Tharsensis « Illud tu- 
u pcrfcrcbutur una quidem apud Hebraeos dictio est, apud nos au- 
« tcm (Craecos) una voce exprimi nequit. Dictionis quippe hcbrai- 
« cae, quae voci jlji rcspondet, hic est scnsus. Uti avis ova pen- 
« nis moliiler contingcns, ipsa fovet, ipsisque vitalem calorem im- 
« primit ; sic Spiritus aquis superfcrebalur , fovens atque calorem 
iniprimcns s . - Pro co qund in nostris codicibus scriptum est fe- 
« rtbatur, in hcbraeo habctur merepheth, quod nosappcllare pos- 
« stimus incubabat , scu confuvebat , in simililudiucm volucris ova 

1 /n ricxucm Orat. II, § 6. 
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calorc animantis. » Similia habont Ambrosius et ipse syram ver- 
sionem citans , Gaesarius Grcgorii Nazianzcni frater i , ct Augusti- 
nus 2. Ita sentit ctiam Salomon-Iarchi. In hac cxplicationo motus 
ille habendus erit quantum fieri potest tenuissimus, fovens et ca- 
lefaciens: Calefacicns autem motus non est translationis, sed mo- 
lecularis, oscillatorius, et sensu non perceptibilis. 

R. Nehemanides 3 de aere hunc locum exponit, quem ideo arbi- 
tratur cum nomine Elohim coniungi, ut eius subtilitas qua ccteris 
cst elementis omnibus superior , indicetur. Nou videtur tamen de 
aere communi seu athmosphaerico hic agi: non de creatione sermo 
cst quae, quoad hunc aerem ( verius quoad elementa eius ) tunc 
fuit, quando creaut* Dcus Coelum et lerram; nec potest intelligi, ao- 
rem hunc iam tuuc sphaeram formasse circa aqueum globum, quao 
fuisset athmosphaerae huic nostrae similis, apta ad dividendum in- 
ter aquas et aquas, quam nonnisi secundo die factam docet Moses. 

Eritne Spiritus Dei, litterali sensu, substantia illa abre communi 
valde subtilior, actuosissima, corpora omnia penetrans, calefaciendi 
atque aliquo modo foecundandi vi praedita , quemadmodum Galt- 
laeo * visum est? Aliquid huiusmodi suspicatus videtur Augusti- 
nus dum scripsit 8 : « Potest Uliter intelligi, ut Spiritum Dei, vi- 
« talem creaturam qua universus iste visibilis mundus atque o- 
«« mnia corporea continentur et movcntur, intelligaraus, cui Dcus 
« omnipotens tribuit vim quamdam sibi serviendi ad operandum 
« in iis quae gignuntur; qui Spiritus, cum sit omni corpore aethe- 
« reo melior , quia omnem visibilem creaturam omnis invisibilis 
« creatura antecedit, non absurdo Spirilus itetdicitur. » Petavius 6 
in haec verba adnotat: « Ergo invisibilem huncfacit ct creatum, 
<c puto etiam aethereum, sed in eo genere praestantissimum, uti- 
« que corporeum. » Chrysostomus huic interpretationi aliquo mo- 
do subscribit Hom. III. in Gen. Ccnset enim indicari vitulem quam- 
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dam vim et effieienliam , aquis insidenlcm ; ita ul slans aqua non 
essei, scd agitala el vim habens vilalcm « Tbcophilus Antiochenus l 
hunc Spivtlum aliquid rclationis habere pulavii cum lucc ct calo- 
ro. llanc, ait, Deus Crcaturae dedit ob viventium generalioncm,qucm- 
udmodum homini animam, ul hic spiritus sese aquae incorporarct, 
el haec ab illa pcnetrata calefaceret creaturam ipsi se commiscens. 
Auctor sermonis inler opera s. Aug. * scripsit. « Hic spiritus res cst 
« Dei,non lameu ipsc Deus inlelligetur esse... hic spiritus, qui su- 
a pcr ferebalur aquas, seminarius est animandae conditionis: undc 
<t ct aquae et tcrrae mox iussu Dei emerserunt, quia nec aqua ncc 
u terra viveret, nisi hic Dei spiritus animarct, unde ct terra fru- 
« gcs, ct aqua produxit pisces. » Haec subobscura vidcnlur; verum 
jsatis clara esse nequeunt verba, quae signa sunt idearura, quando 
ideae nimis obscurae suntetimperfectae, cuiusmodi erant tunc tem- 
poris notiones quae ad res physicas pertinebant. Aliquid lamen vcri 
jn his latcre suspicor, et fortasse valde ad veritatem accedit con- 
icctura Aug. in Imperf. in Gen. Dicam quod senlio: sed meam scn- 
lentiam ea mcnlc proferam ut, utrum ea probabilis habenda sit nec- 
ne, iis diiudicandum relinquam qui et de biblicis et de physicis re- 
bus iudicare possunt. Eam , ut pulo , Chrysoslomus , Theophilus 
Aniiochcnus et Augustinus , si modo vivcrent, non admodum im- 
probarcnt. 

Pleraeque philosophorum scholac lum vcteres tum recentiores ge- 
ncratim agnovere existentiam ccrtae cuiusdam substantiae, utiquo 
corporcae, vcrum crassa, ponderosa et ordinaria materia longe sub- 
lilioris uec parum ab ea diversae quao, ut ita dicam, minus male- 
rialis cum sit, spirilus appellatione magis digna est. Haec magnum 
scnipcr in physicis cxcrere influxum credita est. Modo aetheris, mo- 
do ignis nomine, aliquando matcriac subtilis, aut etiam Iucis, calo- 
lum aut fluidi electrici, semper in scenam redit, nec facile e rc- 
lis natura cam possunt expellere qui ponderabilem tanlum ma- 
tcriam volunt admittere; nam, natura ducente, ca usquo recurrit. 
Sine hac e. g. lucis cffcctus quomodo inlclliguntur? Rcccntiorcs hanc 

1 Ad Aulolycum L. III, 13. 

2 5«rm. CXXXIV. de temporc. Modo Aaguslino abiadicilar, quia oegat 5pt- 
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substanliam appcllant aetherem quam voccm (Jraeci aJhibcbant ,cam- 
que ab his mutualam Lucretius ct Tullius romana civitate dona- 
runl. Ovidius.ita cum dcscribil I: Liquidum el gravitate carenlem 
Aclhera, nec quidquam ierrenae faccis habentcm. Nostro aovo optl- 
ci eflcctus omncs tum Iuminosos, tum calorilicos et chymicos ra- 
diorum sive solis sive aliorum corporum ab eius vibrationibus re- 
petcrc solent. Probabile quoquc cst, eum ct a fluido elcctrico non 
drfferre, qui non modo in nubium rcgione omnibus scse maoifci>t.it 
ut sjririlus procellarum 2, sed in nullo non invcnitur corporc, ot ma- 
ximam cum pondcrabili materia attractioncm habcrc et magismi- 
nusve cum variae naturae moleculis vidctur coniungi, tribuons illis 
electro-eliymica3 proprictates eas, quibus varia corpora varia ralio- 
ne instrucla se produnt. Absque hoc aclhere phaenomcna mundi ex- 
plicare, fere idem ccnseo ac phaenomena hominis explicaro vcllo. 
quin animus admittatur. Enim vero videtur acthor hic veluti mundi 
corporci anima quaedam materialis , quac hunc tamquam Spiritus 
intus alit, totamque infusa per artus Hhncagitat molem, et magno so 
corpore miscet. Aeneid. VI. 

Deus certe, dum coelumel terram creavit, aetherem hunc sanc non 
praelermisit, cuius ope corporibus per se obscuris ac frigidis calo- 
rcm et lucem erat dalurus. Illum creavit una cum moleculis pon- 
dcrabilibus, interque has et ipsum attractionis legcm concrcavit. IIu- 
ius vi attractionis aether monadibus scu moleculis illis so coniuti- 
gebat ex qua coniunctionc eas proprictatcs illae accipiebant, quas 
in alomis simplicium corporum Chymici modo notant. Hinc agitatio 
illa molccularis oriri dcbehat, quae calorem corporum constituit 
qui calor, quamvis ad eum gradum non pervenisset utcorpuscula 
illa ignila et luminosa efliceret, talis tamcn eral, ut quasdam chy- 
micas combinationes inler ipsa produceret, statim ac quao aeterogo- 
neae erant nalurae ad contactum accedercnt. Absque hoc vivdicanto 
principi», in illa immensa molecularum congeric, probabililor nulia 
chymica aflinitas, aut incrs haec vis ac veluti mortua ex caloris de- 
fcctu fuisset. Fortasse nec ettectus scqui poterant universalis gra- 

1 mt. L. 1. v. 67. 

2 Cao. Ang. Deltaoi loqacns de flaido electrico, ait: « Qneslo flutdo co?\ sl- 
« Uvo.... io sono indoiio a rignordarlo pcr lo spirito dcllc proccllc , di cui 
o parlano lc sacrc sciittarc. « Giorn. di Fis. Pavll 1817. 
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vitalionis, iuxla hypolhesim Cl. Mossolti *, qui ab altractione inlcr 
moleculas ponderabiles et electricum aetherem, gravilationis legem 
repetendam putat. Igitur, quum audio Spiritum Dei movenlem ze su- 
per aquas, seu incubantem super aquas, confoventem et foecundan- 
tem illas, intelligere possum bunc aetherem, ulique corporeum, sed 
tenuitate ac vi sua praestantiasimum quo omnia corporea continen- 
tur et moventur r qui slatim a creatione supra immensam illam mole- 
cuiarum congeriem movebatur eamque pervadebat, qui incubans su- 
pra commixta corporum semina ( aliquo modo ad instar volucris ova 
calore animantis), ea confovebat et foecundabat, disponens proxi- 
xne elementa ad generalionem mixtorum, et remote ad vegetalium 
generationem et ad vitam animalium alendam. Hao voces, incuba- 
re, confovere, foecundare, uti spiritali sensu oplime Spiritui S. con- 
veniunt , ita sensu msgis lilteraii et proprio aetheri illi congruunt 
qui certe, si umquam aliud, dignus erat ut divini spiritus vivifican- 
tis figura et typus exsisterel. ludaei revera tum quum haec Mo- 
ais verba iectitabant, non satis adaequatam ideam huius aetherei spi- 
ritus habebant animo conceptam; verum et ipsi radios illuminanlcs 
ct calefacicntes oculis sensuque usurpabant: adeoque et ipsi subti- 
lem quamdam substantiam, aquas illas primitivas moventem, cale- 
facientem aut foecundautem, aliquo modo intelligere poterant. 

Nec vile vobis videatur quod intelligemiam verborura Dei per sen- 
sibiles crealuras quaeraraus. Nam sicut dum doctum aliquod volu- 
men perlegimus, non nos a characteribus atramento delineatis eru- 
dimur, sed a scriptore qui ad suos sensus patcfaciendos illas adbi- 
buit; ita dum aliquid a magno hoc naturae Iibro discimus, ab eius 
auclore docemur Deo. Sapientissime s. Thomas scripsit 3 - « Sicut vo- 
tt ces ab homine formatae signa sunt intellectualis scientiae ipsius; 
« ita creaturae a Deo conditae sunt signa sapientiae eius. Uude di- 
« citur Eccli. I. quod Deus effudit sapicnliara super omnia opera sua. 
a Sicut igitur dignius est doceri a Deo , quam ab horaine; ita di- 
« gnius est accipere scientiam per sensibiles creaturas , quam pcr 
« hominis doctrinam. » 

1 Mossotti — Sur lcs forcet qui rigittenl ta conttitution inUrieure det corpt. 
Turin 1836. Idom. Prolutione Utta alV aptrtura del corto di Fit. mat. ncl- 
V Univ. 'di Pita 1847. 

2 III. r. q. 12. ar. 5. ad 2. 
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Ai iam de primo rerum statu sit satis ad primam dicm accedamus. 

Uuorumdam opinio fuil * , primam cocli et terrae crcationcm aut 
saltem rerum statum v. 2. descriptum, ad primum diem in quo po- 
slca lox adparuit, pertinere. Verum hic dies, alii observant, videlur 
probabilius incipiro a divino mandato (Et dixil Dcus: sit luxj, non 
secus ac Deo iubente initium habent quinque posteriores dies. Prae- 
terea, cum dies sit lux ( v. 5. ), non videlur diei pars ante primam 
lucem esse ponenda. Curtc prima crcatio diem omnem praccessit. 
Tamcn animadvertendum est, vix aliquid interesse, si illi dics sunt 
indetcrminati tcmporis periodi, utrum loni?ior fiat prima periodus, 
ei addendo tempus praecedens primordialium tcncbraruin, aut con- 
tra fiat brcvior, et illi praeponatur alia periodus tcntbrosa omni dic 
aulcrior. 



1 Io apocrypho L. Esdrac IV. G. VI, 38 cst. « 0 Doroioe, ioqocns locolus rs 
ab inilio crcalurac , in primo dic diccos . Fiat coelum ci lerra: ci (uum vcr- 
lnim opus pcrfectum. 
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XXXI. Dixit Deus: fiat lux, et facta est lux. (v. 3.) Hicprimo Ifc- 
braeorum lcgislator, naturae Legislalorcm loquenlcm et iniperantom 
inducit. Vera voce Deum usum putavit Theodorus Mopsucstenus apud 
Philoponum J qui hoc deridet et absurdum iudicat. Nihilominus Ba- 
siiius Seleucicnsis Theodoro adstipulatur, nec non Theodoretus 2 qui 
id a Deo factura asserit in graliam Angelorum el virtulum invisibilium, 
ut scirent, ipso iubenle, ea quae non sunt subsislere. Qui angeios cor- 
poratos putabant, quae multorum vetcrum opinio fuit, non adco ab- 
surdo cogitare poterant , illorum caussa mundi opificem voce usurn 
csse. Dum autem eos omnino spiritales facimus , supervacaneam in 
designandis operibus sonoram iliam vocem esse intelligiraus. Quo- 
circa communis iste etiam veterum sensus est et multo magis rccen- 
tiorum,nullam tum a Dco vocem edilam fuisse, sed figurate ita scribe- 
rc Mosen,gi«miam propter eos qui docentur utilius esse censcmus spe- 
eiatim figurare praeceptum, ait M. Basiiius 3. Theodorctus ipsc 4 lo- 
cutionem Dei ait esse eius voluntatem. Audiendus Ambrosius & « Plo- 
« na vox luminis, non dispositionis apparatum significat, sed opera- 
« iionis resplendet effectu. Naturae opifex lucem locutus cst et crea- 
« vit. Sermo Dei voluntas est, opus Dei natura est. » 

Quaesitum est, cur Deus voccm nullam protulissc dicatur,dum coc- 

1 loan. rhilop. L. I. Dc opif. c. 22. 

2 Quiest. IX. in Gen. 

3 Or»t. II. 

4 Loc.cit. 

b Ilcxa^m. L. I. c. 9. 
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luni et tcrram condidil, uti deinceps in dicrum aingulorum operibus 
dicitur.Nonnc magnificumcxordium fuissct: In principiodix.it Deus i. 
Sit coclum: sit terra; et fucrunt coelum et terra ? Kalio huius rei , 
praecipua saltem ct magis obvia, haec mihi videlur. Verba Dei sunt 
cius impcria. Vcrsio Persica, ubi hcbracum habet Sit lux (v. 3.), Sit 
extensio(v.G.) t sint luminaria, t , ponit, quasi ad alterum Ioquere- 
turDcus: Esto lux.Esto firmamentum.Estote luminaria. lamvero uon 
imperatur nisi bis qui obedire queunt , non autem nihilo, i. e. non- 
cxistcnti quod, cum non sit , obedire nequit. Existenlia quae sunt, 
quamvis ea irrationalia et inanima sint nec eius mandata inteiligant, 
tamen Deo obediunt, quemadroodum magneti et manui magnetem 
admovenli ferrum obtemperat. Non imperavit Deus matcriae coelt et 
tcrrae quae nondum exsistebat, sed materiae creatae atque cxsistenti 
impcravit utmoveretur raotu iilo vibratorio qui lucem generat; aeri 
ut athmosphaeram formaret dividentem inter aquas superiorcs et in- 
feriores;aquis ut ab iila superticie terrae, quac adparerc debebat rc- 
cederent, etc. Optime igitur Moses inter creationem materiae in qua 
usus est verbo crcationis et formationcm rcrum ex creata materia 
«listinvit. In prima illa opcralione Deus operatur, non iubet: non enim 
sibi ipsi imperat. In secunda operationc operatur ct iubct, quae tamen 
duo, quando de Dei operationibus in res irrationales agitur, unum 
sunl 2. Hinc coniirmatur, Eum in principio coelum et terram fecisse 
ex nihiio: secus cnim unde baec divcrsitas ? Cur coeio et terrae in 
principio Dominus non imperat? Uuarc ibi tacet, postea vero ioquitur? 
Silcntio nempe succedit vox.quianihiio seu non-existentibus cxisten- 
tes creaturae successerant? Scribil Hieronymus in illud Malthaei lm- 
peravit venlis et mari. « Ex hoc locu intelligimus, quod omnes crea- 
turae sentiaut Creatorem. Quas enim incrcpavit et quibus imperavit, 
a sentiunt imperantem : non errore haereticorum qui omnia pu- 
« laut animantia , scd maiestate conditoris quae apud uos inseu- 
« sibiiia , illi sensibilia sunt. « ( In Malt. Vill. ) 

1 L. Apocryphus Esdrae IV ita Deutn loqnenteni inducit. V. § praec. 

2 o Io opere creationis utitur vorbo creationis, quia in illo corpora sirapliciter 
« producuntur ex oihilo. In opcre distinctionis utitur hoc verbo fiat, et ftcit: 
« quia illud non tit ex nibilo, sed cst dctcrminatio ad forraam et locom: quod 
u cx partc operis cst propric lieri, ctci parlc artificis propric csl faccrc. » Al- 
bcrt. M. Sum. r. U. Tract. XI. q. LV. 
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Non modo Augustinus (§ XXH.), sed plures Ecclesiac PP. sic illas 
Dei iocutiones 1/ Gen. exponunt ut significent, Deum per Verbum ca 
fecisse quao facta narrantur. Ita lrenaeus i , Theophilus Antiochc- 
nus, 2 Athanasius, 3 Gregorius Nissenus, * et Tertullianus 8. 

XXXII. Animadvertcndum est, verba hebraica pressius ad litteram 
reddi: Sit lux, et fuit lux 6, quam: fiat lux et facta est lux. Prima 
versio magis indicare vtdetur agi hic de productionc phaenomeni, po- 
tius quam de alicuiuscreationeaut formationo substantiae.Tamen non 
puto per verba Mosis eam quae de lucis natura est, defioiri quaestio- 
nem qoam, ut cetera huiusmodi,Deus hominum disputationi reliquit. 
Tantummodo Deus dixit de tenebris lumen splendesccre ( ll.Cor. IV ). 
Iaravero, si quis ab altero lumen postulat ut tenebrae dissipentur, nil 
hic postulat aliud, nisi ut locus uti ipse cst, illuminetur ; quod fit vel 
fenestras aperiendo , vel lucernam accendendo sive accensam affe- 
rendo; non ille quaerit ut substantia quaedam imponderabilis e cor- 
poribus ubi latebat exeat, scd neque ut certum motum vibratorium 
acquirat aether qui ubique sit, adeoque et in suo cubiculo, diffusus. 

Voltairius putat se evertere Mosis narrationem, scribens, aotiquos 
omnes credidisse non emitti luccm a solo sed tantum lucis materiam 
per spatium diffusam ab eo moveri.sed postea demoustiatum esse, lu- 
cem a sole emitti. At vero si Moses doceret lucem a sole non cmitti, 
sed tum ab ipso lumen generari, quum luci vel potius aethcri per spa- 
tium diffuso motum communicat; gratulandum ipsi Mosi esset, ut 
praecursori huius doctrinae, quae recentioribus opticis demonstrata 
videtur. Sed quid Mose antiquiores vel ipsi coaevi homines de luco 
sentirent, omnes pariter, ut puto, ignoramus. Posteriores philosophi 
non omnes lucemasoleemitti negarunt; quin et nonnulli pro ccrlo 
id habebant, uti Democriti etEpicuri discipuii,quod vel ex Lucretio 7 
discimus; at nemo neque ex veteribus, nequo ex recentioribus illud 

• 

1 Adv. Uaer. IV. C. 32 tlfai 52, § 1. 

2 Ad Autol. L. It. 

3 Contr. Arian. Or. II. g 31. 

4 Adv. ludaeo$. Tettim. ]. 

5 Adv. Praxeam. C. 7. 

6 Sic Ualicc molius: Sia lucc y c tucc fu, quara caro articulo: Sia la lucc, c la 
lucc fu. Iia Anglicc Let thcn bc Ught, poiiut «luaoi: Ut thcrc bc thc tight. 

7 Dc Ifat. rcr. l. II. 
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emissionis syslema dcmonstravil. Addit Voltairius, lucem a Deodlf- 
iusam per spartium, ut a sole commota mundum illuminarct, et ipsa 
sic dividerelura tcnebris dicmquc efficcret, non poluissc, antcquam 
csset sol, ista praestarc: hoc esse omnino tum pbysicae scienliac, lum 
ralioni conlrarium. Quibus profecto nihil insulsius dici potest , aut 
physicac doclrinao ac ralioni contrarrum magis; immo et communi 
sensui ct vulgari cxpericntiac magis repugnans. Au non apparct 
lux, ncquc lenebras pellit, ncque ab cis dividitur, etiam quura sol ab- 
cst, si corpus quodcumquo ignitum aut inflammatum adsil? Aurorao 
borcalcs, montes ignivomi, magnae arbis aut sylvae inccndium, fc- 
stivi ignes artc elaborati, plurimis luccntes facibus viao, aulae, ur- 
bes, templa, theatra an non lucem emittunt, an non tcncbras fugaut? 
Ncmo ita bardus ct stupidus homo est (canes etiam et fcles teslaii 
poterain) qui ignoret , lucernarum lumine cubicula per noclcm illu- 
minari, satisque culinara et aulara.vel caraiai igne, splendescoro.Quo- 
modo igilur Vollairius luoem absquc sole iraaginari non polerat? Sati.» 
crat , primis temporibus a lucc qualibct tellurem nostram aut ma- 
gnam eius partem illuminari, ut essct dies: Dies cnim Mosi lucis tcm- 
put cst, noo tcmpua solis. Appellavit Deus lucem diem (v. 5.). 

XXXIII. Multa de hac Iuce primaediel disputata suat. Dubitavit Au- 
gustinus spiritalis ne iila an corporea fucrit 1. Ac $i spirilualis fuit, 
non illa vera, ait 3, Palri coaeterna intclligcnda cst, per quam facla 
sunt omnia, ctquac illuminat omnem hominem; sed ilia de qua dici po- 
tuit: Prior omniumcrcata cst sapientia. Multo minus corporcam lu- 
cem illam Deo coaeternam patcrclur Auguslinus, quam Graeci Pa- 
lamilae et Eugubinus posuere. Itaque , quamlibet luccm sigmficet, 
ait ipse, fuctam tamen et crealam debemus accip&re. Ac spiritalcm lu- 
cem 3, vel angelicam naturam, vel huius illuatrationcm interpreta- 
tur, autciusmodi aliquid. Sed corporcam et aspectabilcm Moson &i- 
gniiicasse, fcrc omnes credunl; atque hic est huius loci solus seusus 
littcralis. 

Quae huius lucis occasione veteres scribebant, quum nondura in 
naturac scientia factaerat lux, ct nil fortasse in physieis luce crat ob- 
tturius , ea nunc referre ctcxamini subiiccrc, vanum sallcm foret. 

1 De Gen. imp. C. 1 ct s 

2 Dc G<n. ad lit. |. c. 3 cl 17. 

3 Da Ccn. a4 llf. I. c. 3. Dc Civ. Dti. II, 7 el 9. Cwf. II, 9 cl tC. 
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Veniam antiquis. Physica iamcn disciplina scntcntiam qunrumdani 

vcterum Ilobracorum non improbaret, diccnlium, lucem illain fulssfl 

lucom solis, quamvis tcrrao nondum conspicui 1. Ihnc scntentiam 

sccutus est s. Thomas 2. ct post cum Augustinus Eugubinus 3, Ca- 

tharinus, Nicolaus Gaieia dc Londngno Quadros, et Percriua qui 

scripsit, et fortasse cum veritato, alio modo eam explicare cooaulc j, 

prope modum incxplicabilibus difftcultatibus impcdUos et imphcalos 

teneri. Putat Schetwcrus 8 solis iam creali suaque iam lucc fulgcnlis 

radios, cumdcnsa quadamatquo opaca oinnisgcncriscorpusculorum 

commixlionc detinerentur, ad tellurcm in principio non pervcnisse: 

postea vcro, opacis illis molcculis magna ox parto praccipitatis,penc- 

trasse solarem lucem usquead tcrrao supcrficicm, non tamen solis 

facicm telluri fuissc conspicuam eo quod magna vis aquci vaporis, in- 

gentcsquc nebulae coelum contegcrent. Plane utcl modo fit, quando 

nubilosum est coclum. Iia sentiunt ct Angli Scriptores historiae uni- 

versalis.Ufiec certe nequo rationi, neque scientiae advcrsanturrdensos 

autem vaporcs circa terrara primis tcmporibus fuissc agglomcratos, | 

bene indicatur in Jibro lob (XXXVIII 9). Verum cum in hac Schcuzc- 

rii sententta ponatur iam a primo dle spatium almosphacricum, scu 

hoc primum coelum , nonnihil pcllucidum cvasissc nec fcrc in sc re- 

tinuisso aliud quam acrcm et aquam: illud conscqueretur, iam a pri- 

mo ipso dic eum fere stalum in atmosphaora obtinuisso, cutusmodi 

exhibetur nohis post opus diei secundi (vv. 6, 7) in quo atmosphacra 

conslituta narratur. Praelcrea in hac scntentia manifestalio solis dic 

quarto (v. 14 — 18) fuit solummodo atmosphaericac dcfaccationis 

compleraenlum, quod astra lelluri visibilia fecit. Ihec igitur defaeca- 

lio, obicctum divini impcrii, saltem bis, aiquc opus saltcra duorum o 

scx dicbus, primi nempe % ct quarti, fuissct. Saltem dixi: nam si iam a 

primodic almosphaera erat ncc illa valde a praescnti diversa, csto 

fuerit rnulto magis uda; quodnam,quaeso, sccundi dici opus fuit, nisi 

minus imperfecla ciusdem atris dcfaccatio, qua illa atraosphacrae 

1 Ap. Maicmonidcm. Mure tfcvochim p. «76. EJ. Buttorf., ct Manasscsap. 
Valablam h. 1. 

2 In lisent. dist. 13. q. unic. ar. 3. 5writ. I. P. q. 07. ar. 4. ad 1. 

3 In Cosmopoeia. 

4 Exam. synops. I. qq. 0, 7, 8. 
Phys. Sucr. i/t Gm. 
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porlio, quac inter nubes ct infcriorcs aquas interiacet,diaphana cVase- 
rit? Uti fit quando humilior ncbula resolvitur vel ascendit, sed coc- 
lum nube continua tegitur. Non videlurautem posse concedi, quod 
in Mosis narrationc una eademque operatio bis aut tcr a Deo prae- 
cepta inducatur. 

Rccentiores quidam coniiciendo asseruerunt, lucem hanc aelherem 
cssequi, in motu positus, undis suis lucem generat. Verum, utdixi, 
actherem a principio creatum una cum coelo et terra tenendum est. 
Practerea aether a luce differt, uti aer a sonitu; pcrseenim non lu- 
cet, nisi in illo ab alio corpore per molus communicationem undae 
cxcitenlur; adeoquc per se nec dici potest *h« , quod est lux vel ca- 
lor lucens scu ignis, ncc opponitur tenebris, nec appellandus est 
diet ( w. 4. 5.). 

Terram post creationem magnam pulvisculorum e varils subslantiis 
conglobatam congcriem fuisse,Ioan.Andracas I)e-Luc i arbitratus est, 
qui praelcrea asserebat, aquam tum quidem extitisse, verum non in 
liquido statu,ex defoctu caloris qui, quemadmodum chymicis combi- 
nationibus necessarius est, ita pariter requiritur ut statum illum aqua 
obtineat. fgilur ut solvcrelur aqua, in eaque subslantiae ceterae, no- 
ccsse fuit, ut pulverea illa congeries usque ad quamdam profundita- 
tcm ab igne pcnetrarelur, ex quo cnata solutio temperie chymicis 
operationibus necessaria polleret. /gnis, ait De-Luc.fit ex combiuatto- 
ne lucis cum clemcnto ignis: ergo oportebat cum aliis omnibus ele- 
mentis lucem coniungi:ex hac coitione unA phaenomenorum omnium 
geologicorum est origo repetenda. lamvero hacc lucis copuJatio cum 
massa terrestri a nulla physica caussa, quae nobis sit cogniu, repcti 
potest. Ergonatura ipsade prima Dei iussione a Mose rclata nos facit 
certiores. Haec sanioris physico-chymiac doctrinis refellere haud difli- 
cile esset; sed hoc in Ioco id nccessarium non puto. Satis erit aniraad- 
vertere, haec omnino ad arbitrium excogitata csse ; nec veri simile 
videri quod, si revera exstitit substantia illa quam De-Luc lucem ap- 
pellat et adeo necessariam existimat, baec a Deo non tunc fuerit crea- 
ta, quum alias corporeas substantias cxistentia donavit. Praeterca 
ignis seu calor luminosus, ad cxsiccandam tcrrestrcra massam et ad 
aquam in vapores rcsolvcndam aptior cst, quam ad aquac matericm 

1 Lcttre$ iur V hist. phys. J« la lcrre a M. ff prof. Dluwnbuch. UiU 2 cl J. 
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liqucfaciendam ct ad ulias iu ipsa mincrales substantias dissolven- 
das. Calorisvero gradusquiad cbullitioncm aquao suflicit, luminosi 
caloris tcmpcrie longe est inferior; et licet ponamus gradum cbuili- 
tionis quoad solutionem illam luisse non 100' C. (212 Far.) sed 200* 
vel 201° C.(respondentem pressioni 17 athmosphaerarum), hic tamen 
calor a gradu lucentis caloris seu ignitionis muitum distaret: non igi- 
tur lucis (T1N) nomen raereretur. 

XXXIV. Facile, ut mihi videtur , quidnara fuerit lux haoc intel- 
ligitur , si legibus a Dco naturae impositis attendamus. Moleculae 
elementares Icgi universalis gravitatis obedientes, alterac ad alteram 
accederent necesse erat, atque ita quae ad tellurem nostram eflbr- 
mandam fucrant a.Creatore praeordinatae, globum hunc consocia- 
tae constituerent. Igitur, dum undecumque hae moleculae sibi invi- 
cem occurrerent , postquam altcra ad alteram satis acccsserant , 
chymicae combinalioncs iuxta chymicas Icgcs conflci dcbebant. lta 
o simplicibus seu elementaribus moleculis mixta efficiebantur: in- 
tcrquo haec magna vis gignebalur vaporis aquei. Ac ne ad hypo- 
theses minime necessarias confugiamus , divinari possumus , com- 
binationes primas fuisse eas , quae elatam minime requirunt tem- 
periem , sed illa quae ordinaria est in tellurc, etiam hyemali tem- 
pore , satis habent. Ita cum oxygenio , quando maximc contrilum 
est combtnatur ferrum , idque non sine emissionc luminosi calo- 
ris : uritur enim vere fcrrum atmosphaerico atiri exposilum : ita 
ctiam metalla quae niccolum , coballum ot uranium appellata sunt. 
ln ordinaria pariter temperie cum jgnis emissione chlorum antimo- 
nio ( slybio ) aiiisque quibusdam mctallis , et iodium phosphoro , 
combinantur. Haec velalia huiusmodi luccm aliquam generabant, 
simulque tempcriem elevabant: qua ex re novao combinationes oriri 
debebant, et lux et calor magis ac magis augcri.Inter has novas com- 
binationes , irao una ex praecipuis, putanda est fuisse synthcsis a- 
quae , quae niagnam vim caloris luminosi producit; cumquo maxima 
ibi adesset copia elementorura illorum ex quibus aqua conslat { oxy- 
genii scilicetet hydrogenii) in immensum caloret lux auguri novae- 
que indc aflinitates excitari dcbuere. Potueruntuna cum aqua, vel ob 
calorem a nascenle aqua productum, gigni ea quae dicuntur alcalia 
fixa et ierrae , ut potassa ( kali ) , soda ( natron ), calx, magnesia, 
allumiw,silica etc. et acida, c. gr. acidum carbonicum, sulphurosum, 
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sulphuricum, phosphoricum, ct sulphureta et chlorureta etc. Ex his 
coinbinalionibus nova flcbant incremcnta caloris ct lucis. Intcrca 
istac synthcses ct combustioncs una cum luce ct calore , quorum 
et efluclus crant ct causao , pcr spatium diffundcbantur. Plura ad- 
di posscnt; at ncccssc non est:haccenim ipsa fortasse nimia non- 
nuliis vidcbuatur. Finge nunc spectatorem aliquem in spatio col- 
locatum, atqucin tellurem recens natam oculorum aciem inten- 
dentcm. Quid iste perspiciet? Principio quidem nihil , quia tcne- 
brne sunt super faciem abyssi: post certum vero tempus luccm vi- 
dcbit , initio fortasse modicam ac lcncm, at celeriter crescentem 
el brcvi prao nimio fulgorc altum quemcumque oculis visum pro- 
hibentcm. Ergo natura ipsa ad id nos adducit, ut fateamur, unam 
Jucis adparitioncm primum in tclluro phaenomenon fuisso. Neque 
in hoc quidquam casu vel temerc accidebat, scd omnia impcrio re- 
gebanlur et sapicnlia Crcatoris. Diccbat Dcus: sit lux, iubebat ni- 
mirum lucem, h. e. calorera luminosum sive ignem adparere et tunc 
cl postea , quandocumque cbymicae combinaliones salis validae fie- 
rent ; eiusque imperio obtemperabant corpora , quemadmodura et 
nunc in luminosis combinationibus, quae sunt combustiones, obtcm- 
pcrant. Saccr scriptor causara tantura primam, nerape Dei imperium, 
1 1 cffectum visibilem indicat; de aliis effectibus tacet. Cura enira nort 
i 1 sibi pracsliluisset, ut cosraogoniara aut cbyraiara doceret Hebrae- 
os , non cral fini suo necessariura ut de ceteris institueret sermo- 
ncm. Ni fallor, haec lux mosaica adeo manifesta adparet, ut aliam 
lucem sludiose quacrerc, idcra raihi vidcatur ac fumosam ex vili a- 
dipe laedam accendcre dura sol in mcridie refulget I, 

1 Hanc cxplicaliooem cxposui in disserlatione edita Romae anno 1839 io An- 
i ali delle scienze rtligiose Vol. ViU fasc. XXlV, hoc litulo: Saggio sulla Cosmo- 
yunia Egiziana , quae gallice edila csl Parisiis Ann. de Philos. chritienne. 
4810. T. 4. p. 107 , 243 ; nec non in alia Bononiae edita: Osservazioni sulla 
Cosmogonia. V. Nuovi annali delle scienze naturali 4817. Dicembre. CL Dc- 
Ltcjne cuius cosmogonica doctrina a nostra non parum dislat , scribit tamen: 
a Cctte agitalion dcs molteulcs clcinentaircs ct lcurs combinaisons prodaisi- 
« rcnt une immcnsc lumiere bornee aatour dc la tcrrc « Thiorie Diblique dc 
ta Cosmogonie pat P. I. C. Dcbreyna docL tn mcdic... prHrv ct rcligicux de 
la GranJc tra^. Paris. p. 73. 
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Sublimilatem huius locutionis: Fiat lux, etfactaest luv admira- 
batur ethnicus ille scriptor acris iudicii 1 in ludaeorum legixlatort 
divini Numinis potentiam pro dignilate dcclarante. Nonnc ma^is in 
Mosis sermone admirabilis est sapientia illa qua paucis verbis dc- 
cJarat id quod tandem post tot saecula nobis sctentia revelat? 

Vox "VlN ( lux) bene reddi possettonti *: nam radix manens in 
lingua arabica, interpretatur inflammavit t ustit. Nec nova est inter- 
pretatio haec. Gregorius Nissenus primam illam lucem putavit fuis- 
se ignem qui ex informi et confusa mole, Dei nulu et imperio, su- 
bilo prodiit et repentino Iumine omnia collustravit. Etiam Severia- 
nus Gabalitanus 3 ets. Ioah. Damascenus lucem illam, ignem fuisse 
crediderunt. Ilis adde quod Lue. XIV, $u< ( lux ) tonem significat, 
et optime vulgata reddit: « Sedebat cum rainislris ad ignem. » Re- 
vera vulgo ignis nomine inteiiigimus rem in statu corabustionis lu- 
minosae vel ob maximura calorem ignitam. 

Animadvertendum est, Hosen non dicere, lucem banc fuisse in 
coelis, quod scribit vv. 14, 15, 17 de sole et astris, sed generalini, 
iubente Deo, lucem fuisse. Putabat Petavius in vastissima illa ne- 
bula et vapore, quam aquam et abyssum scriptura nominat f hanc lu- 
cem adparuisse , quod lulio Africano et Bedae placuisse scribit. 
Verum nec eam tan tummodo in tellure aut supra faciem torrac Mo- 
ses ponit, sed indefinita locutione utens, nos non prohibet quo- 
minus inceodium longe maius, vel etiam univcrsalem conflagratio- 
nem menti nostrae repraesentemus, quam et analogiae argumen- 
tum probabilem facere videtur. Nos tamen de tellure tantum agi- 
mus. Ceterum imago iila nil tristc repraesentat, sed potius raagni- 
iicum quoddam, nec laetitiae minus quam maiestatis plenum ?pe- 
ctaculum. Innocens cnim incendium illud erat, quod non modo nil 
damni afferebat, sed et aquara et alia fuluris viventibus utilia aut 
necessaria progignebat. 

Ait, nec semel, s. Ephrem *, potuisse Deum stirpes non solum 

1 Anctor libri D« subliml genen orationis , qat LoDgioi oomiae circamfer- 
tar. Seet. 7. 

2 TiN Igoi» , focas. Ezech. V. 2. 

3 Hom. I. et IV. de mundi opif. 

4 ln Gea. L. t. C. II, 

7 
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creare , sed etiam facere ut crescerent et fractificarent sine aqua ; 
verum, quouiam lerraefoecunditatem aquae commitlere decreverat, 
ideo, inquit, voluitut aquae etiam ad primam earum forrqationem, 
uti et !ux cooperarentur; ideo et aquas et lucem ante plantas her- 
basque produxil. Ita dicere nobis licebit,potuisse Deum ab initio 
aquam creare; verum quoniam statuerat eam non aliter saeculorum 
decursu progignendam esse, nisi ex suorum copulatione eleroento- 
rum , ita haec praeexisterc voluit cl primae aquae proprie dictae 
formalioni inservire. Quod pariler et de aliis raixtts inorganicis di- 
cere possumus ; imo magis de his quam de plantis quae sola aqua 
et luce siue praeexistente seroine non flunl, 

Quibusdam dicenlibus, primam lucem fuisse quamdam nubem lu- 
cidam quae postmodum, facto sole, in materiam praeiacentemrediit, 
oppohit s. Thomas: « Scriptura in principio Genesis comraemorat 
« institulionem naturae quae postmodum perseverat: unde non de« 
u bet dici quod aliquid tunc faclura fuerit, quod postmodum esse 
« desierit *. » Id et noslrae explicationi opponi posse videlur. Sed 
facilis responsio esset, siquis islud opponeret. Nosenim substanliam 
nullam dicimus primo die factam, quae poslea desierit. Tantum in 
nostra sentenlia Dei lex de luce a chyraicis corabinalionibus pro- 
ducenda eo tempore, ut ila dicam, proraulgata fuil; quae lex per- 
severat adhuc: eiusque vi semper progignitur lux. Praeterea valde 
probabiliter lux in prima ilia periodo non in lellure modo, sed et 
in sole accensa est, fortasse et in stellis fixis, et in his perseverat. 
Eae vero subslantiae quas tunc cx illa lucc sive igne factas arbi- 
traraur, ut, puta, aqua et terrae, nequaquam postmodum esse de- 
sierunt. 

XXXV. Vidit Deus lucem quod esset bona. Bona certe et pulchra 
est lux (bonum et pulchrum signilicat hebr. 3^3); at sensus hu- 
ms sententiae melius, ni fallor, percipilur, si, iuxta cxpositam do- 
ctrinam, iux illa consideralur ul quae tot nobis utilia, aquam prae- 
sertim , generavit. At laudem hanc cum et luci et suis aliis ope- 
nbus tnbuerit Deus (vv. 10,12,18, 21, 25), non illam lamen tra* 
ditur, toti corporcac substantiae, quum cam in priocipio ex niliilo 

1 1, P. q. 67. ar. 4. aU 2. 
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produxit, tribuissp. Cur hoc? Respondel Mazzocchius t. « Id quia 
« Ipse per so molitus cst, nulla approbatio sequilur. Praeparala 
« deinde matcria universa , singula pene opera crcaluris faciendu 

< locasse, hic et io sequcntibus scribitur, ut: germinet terra... itcm 

< alibi: producant aquuc reptile... et rursum alibi: producat terra 
« iumenta et reptilia. Non mirum crgo si eadem opera, postquam 
« fuere facta, ad artis suae, i. e. divinae sapicntiae regulas ex- 
« egisse, ac demum probavisse dicalur supremus Artifex. » Ita con- 
firmati videtur, produclionem illam Coeli et terrae (v. 1.) vcram fuis- 
se creationem , non vero sic productionem lucis hac prima die. 

Divisit lucem a tenebris (Vulg.) Separavit inter lucem el inter lene* 
bras (Hebr.) Hacc hucusque dictis minime opponuntur. Non enim 
narrat, lucem in una Coeli plaga ortam, in oppositam occidisse post 
horas duodecim. Qui hacc dicunt, non ea certe hauserunt ex Genesi, 
sed ex illa propensione mentis nostrae qua sacpe de rebus remolis et 
sensui ignolis, ex praesentibus etcognitis iudicamus. Senlentia Mo- 
sis generalis est: fuit lux: quae nec ad ludaeam refertur ncque ad 
Aegyptum, magis quam ad Mexicum aut ad Marylandiam. Praeser* 
tim cum nulla Uinc regio , nulla insula aut continens terra habe- 
relur.Basilius, Nissenus, (§. XXXIV) Ephrem,ct Procopius Gazacus lu- 
cem illam ubique diffusam putaverunt. « Illuslrabatur aer, ait Ba« 
« silias 2. imo permixtam sibi luccm habebat, celeres fulgoris di- 
» slributiones ad suos ipsius terminos quaquaversus transmittcns; 
« sursum enim, ad ipsum usque acthera et usque ad coclum pcr- 
« venit, in latitudine omnes mundi partcs , tum aquilonares tum 
« australes lum oiientales tum occidentaics , in brcvi tcmporis 
« momento illuminabat. » Conscnlit Ambrosius. « Kesplenduit su- 
« bito aer ; et expaverunt tenebrac novi iuminis claritate: repres- 
k sit cas et quasi in abyssos demersit repente per universa mundi 
« fulgor lucis iufusus. » loan. Damasccnus idem scntirc sc ostendit; 
nam cum Basilio crcdit diei ac noctis distinctioncra eo temporc fa- 
« ctam effusione lucis et ccntractione, seu ut exponit Eustachius B*- 
silii intcrpres , diffusione principalis luminis modo se subducentis , 
vwdo denvo rcducmtis. Ila lustini nomine vulgata fidei expositio , 

2 Spieit, hibtie. 

1 llora. II. in B*sa«n», T. I. p. 10, 20 RJit, Maur 
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cunlracla et cvllecla luce t nodem esse faclam asseril. Hanc opinio- 
nem commemorat Augustinus de Gcn. ad Lit. L. I. c. 16. « Emissio- 
« nem vcio eontractionemque lucis illius, si velimus diem noctcm- 
« que intelligere, nec causam videmus cur ita fieret: non enim iam 
« erant animaiia quibus haec vicissiludo salubriler exhibeielur. » 
Jdcm hanc sentcntiam refert ut non improbabilem. L. IV. c. 3. Ba- 
silius (et cum eo IVocopius ) illud divisit tucem... interprelatur : 
hoc esl tilrarumque naturam mixlurae cuiuscumque incapacem , et 
utteram alteri ex adverso oppositam Deus reddtdit. Cum tenebrae 
hint lucis dcfectus, rcpugnat utraque simul exsistere: numquam in 
eodera loco ct tempore lucis ac tenebrarum societas possibilis esl, 
adeoque essenlia ipsa sua divisae sunt. Deus praelerea voluit, ut 
neque perpcluo, neque in omni loco sive lux sive tonebrae domi- 
narenlur, sed sua regna ulrisque divisit. 

XXXVI. Dcus luccm ( seu lucis tempus ) appellavit diem el tene- 
t>rus ( lcnebrarum lempusi noctcm ( v. 5. ). Latini aliquando e con- 
verso dicm ipsum lucem vocant, cuiusmodi cst illud Tullii: Ccnte- 
sima lux haec est ab interitu P. Clodii. Sane simplex essct qui cre- 
deret Deum tunc has voces, quamquam nemoaudiret, protulissc, 
jiimirum pcr vacua spatia rcsonare fccisse. » Nondum de nominibus 
« agcbalur, ail Auguslinus, postea adhibita sunt vocabula et dics et 
« nox. i) Appettavit , metonymia cst: voluit Deus ut aliquo lomporc 
Jux rcgnaret et id efliceret quod dicitur dies, aliquo vero tcmporo 
regnarciit tenebrae per quas ( i. e. ex Iucis defectu ) ille rerum sialus 
producilur quem dicimus noctem. » Intclligilur, docet s. Thomas i, 

• ubique pcr hoc, quod dicitur vocavit, i. e. dedit naturam et pro- 

• prietatem ut possit sic vocari. » Praeterca nomina imponere, si- 
gnum dominii est: mos enim apud orientalcs gentes obtinebat, ut qui 
alterius dominio subiiccretur, nomen ab ipso acciperet. ( IV. Keg. 
XXIII, 34; XXIV, 17; Dan. 1.6, 7). Quum Adae dominium in ani- 
innlia conccditur, primus eius dominii aclus norainum impositio csl. 
( II. Gcn. 19. ). Pari modo, hac norainum impositionc, supremum 
Dei dominium in dicra ct noctcm, quod cst in ornnc lempus, hic 
imlicari videtur, uti paullo post ( vv. 8, 10 ) dominium Dci in coc- 
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los , tcrram ct maria, quod cst in omnia quaccumque cxsistunl in 
tpalio, imposita ab Ipso nomina coclum, terra et maria common- 
strant. Tuus est dies, et tua est nox. Ps. LXXHI, 16. Tui sunt coeli, 
el tua esl terra... Mare tu creafti Ps. LXXXVIH, 12. 

Mirum est ct apud profanos mentoriam dc nominibus diei noctique 
divinilus impositis reperiri. Proclus enim ait, dicm noclemquc Deos 
esse, qitorum nominaaDiis ipsis accepimus. Putat Mazzocchius, ex 
hoc luco Gcneseos id hausisse Proclum, vet eum corlea quo id Pro- 
clus accepit. Proclo anliquiorem Frontoncm, M. Aurelii praecepto- 
rcm, de Feriis Alsiensibus Ep. III videre Mazzocchio noo licuit: ad- 
huc enim Oontonis scripta in Ambrosiana bibliotheca latcbant *: 
£n eius vcrbaad rem nostram. « Iovem Patrem ferunt, cum res hu- 
« manas a primordio conderel, aevum vi medium uno ictu percus- 
« sum in duas partis undiqucparis dilBdisso: partem alteram lu- 
a ce, alteram tcnebris amicisse: diem noctemquc appellasse: nocti- 
« que otium, diei negotium tradidisse ». 

Factumque esi vespere et mane. (Et fuit mane. Hebr.) dies unus. 
Quod primus hic dies, nonprimus sed unus nominetur.mysticum nc- 
scio quid et arcanum rcdolerc visum est Philoni, Origeni, Ba&ilio , 
Cacsario, Procopio, aliisque; at perspiouum videtur tribuendum boc 
polius cuidam bcbraicae linguae proprietati qua fit, ul cardinales nu- 
meri pro ordinalibus frequentcr usurpentur.(Ut Gen.VHI, 5, Num. 1,1. 
hebr.). In Novo Testamento quam Matthaeus XXVIII, 1 vocat primam 
Sabbati; loannes , XX. 1 , nominat unam Sabbati. 

Hoc v. 5. putant plurimi vocabulum duplicem sensum habe- 
re (appellavit diem lucem ... dies unus), nempe l. m tcmporis lucis et • 
2.» diei civilis ex die et nocte conflati. Versio syriaca duabus diversis 
vocibus utitur quam rem, diligenliam scriptoris laudans, notal L. 
Hirzel 2. Scd vere hoc mihi non videtur necessarium:potius illud pro- 
babilius crcdam; cum Moses immediate ante haec verba dixerit, ap- 
pellatam a Deo lucem Diem , quod est verum Diem csse ipsum lucis 

1 Undo malta Frontonis traxil et edidit cl. Angclus >Ui , nuuc. S. R. E. 
Cardinalis, vir de re Ihcraria ontimc meritus. 

2 Dc 1'cnlat. Vcr$. Syr. Lipsiae 182a. p. 63. 



102 



tempus *: polius, dico.credam, diem primum appcllari ab eo tempus 
illud, quantumcumque demum fuerit, quod inter primitivae lucis ioi- 
tium eius usque finem comprebenditur quodque lenebrae praecesse- 
runt. Principium diei vox Dei est: fiat lux, ait Ambrosius. Et Basilius 
scribit. o Qui status fuit in mundo anle lucis generationem, isnon 
« erat nox, sed tenebrae ». Et Augustinus 2 : « Iiiac tenebrae nondum 
« «rant uox, nondum enim praecesserat dies: divisit quippe Deus 
« inter lucem et tenebras, et prius lucem vocavit dicm , deinde 
« tenebras noctem et, facta luce, usque ad alterum mane comme- 
« moratus est dies unus: manifestum est iilos dies a luce coepisse et 
« transacta luce usque ad mane singulos terminatos • . IU sentvunt 
complures, interquos Chrysostomus,Ioan. Philoponus qui Theodorum 
Mopsuestenum contraria docentem refellere conatur, et Victorinus 
qni iibellura de hac quaestione scripsit, editum cum aliis opusculis a 
P. Sirmondo. Non multum roboris babet, ad probandum dies istos 
incipere a vespera, id quod afferunt, videlicet, diem apud Hebraeos 
a vespera duxisse initium; praesertim cum dies illi iudaici a vespe- 
ra ad vesperam extenddrentur; dies vero mosaici, si a vespera incoepe- 
re quia vespera prius nominatur, iidera cura mane terminasse dicen- 
di essent; quod et valde distat ab Hebraeorum consuetudine, et ridi- 
culum est, quia esset dies idem ac nox. 

Oe vocibus vespera et mane multa superius diximus ( § XI et XII ). 
Gredendum viderelur , primo die , mane fuisse quando lux illa in- 
coepit, et vesperam quando deficiebat et languidior evaserat: ne- 
que enim verisimile est, illam ad summura splendoris gradum sta- 
tim pervenisse aut momento exlinctam esse , sed magis credibile 
videtur , eam gradalim ct paullalim usque ad maximum splendo- 
rem crevisse , et post certum tempus per gradus defecisse, ettan- 
dem omnino fuisse extinctam.Ast hoc asserere non audeo, quia phra- 
sis illa , fuit vespera , praemittitur alteri phrasi , ct fuit mane. 

Itaque alterulrum ex his duobus teneri potest: vel quod primus 
dies, a prima lucis apparitione ducens initium, tum vesperam ha- 
bucrit , quum lux illa coepit dcficere; mane autem ibi memoratum 

1 Tempas lacis etUm t CeDsprtao dicitnr naturatit ct vtrus ditt. Dt ik 
natali C. XXIII. 

2 Serm, LXXIX Dq divtn. 
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fuerit «t initium et veluti aurora secundi diei; quod cum Augu- 
stini doctrina ( § IX et XI ) optime convenit : vel quod ita Mosis 
verba explicanda sirlt: et fuit obscuritas, ( quae non erat dies, nec 
diei pars, sed diei anteibat ) et fuit mane ( lucescebat) et tunc fa- 
ctus est dies primus. 

Hanc vero interpretationem probabiliorem esse in scquentibus ap- 
parebit. Si vero placeret secundum vocum origines ( § XI ) voces 
illas Tljf ( vesperam ) et "1p3 ( mane ) interprelari ; ita Mosis verba 
explicari possent: et fuit commixtio, et fuit mane seu aperitio: vel 
ita. etfuerat commixtio, etfuit mane , adaperitio nempe et jwi- 
ma nativitas, seupartus primus. Revera, uli tcnebrac quae in prin- 
cipio fuerunt, minus proprie videntur appellari vespera , quae la- 
tinis est imperfecu obscuritas post lucem et dicm; ita optime eis 
convenit appellatlo commixtionis, non modo quia in tenebris ni- 
hil distinctum apparet , nulla flgura , color nullus, sed praecipue 
quia primo itlo tempore nulli rei sua forma manebat , et aer lu- 
cis egena , et omnes elementares substantiae commixtae erant et 
confusae, illae quoque quae ad efformanda prima mixta corpora erant 
destinatae. Commixtio illa et omnimoda obscuritas non sunt pro- 
prie diei pars , sed ideo memoranlur quia diei initium illas anteis- 
se supponit; ex earum euim cessatione fit dies. Primam vero lu- 
cem decuit appallari mane etiam antonomastice , atque adaperitio- 
nem et partum primum, quia, veluti aperta abysso, ex tenebrosa 
illa alvo lux proditit qua corporeus mundus tunc primum adparuit 
et in luccm est editus et primogenita inter compositas substantias 
tum primitus producta sunt. 

XXX VII. Temporis spatium quo luminosus illc calor perduravit, 
aive dum globus terreslris formaretur sive postquam iam satis 
esset hic constitutus, determinare certe non valeo. Divinari tamen 
possumus , incendiam illud omnium maximum non adco celeriter 
deferbuisse. Putandum enim est, hunc recens natum terrarum or- 
bem totum fuisse ignitum, saltem a superftcie ad certam usque pro- 
funditatem, tum ex corporum combinationibus quae ibi Mebant , 
tum ob igniU corpuscula e superiori regione decidentia quibus 
globi ipsius moles conarescebat. Praelerea haec superior circum- 
stans regio et ipsa ignita cum essct, maximum calorem globi con- 
servabat. Si vero conflagratio ullra sublunatia spatia , et ad alia 
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coelcstia corpora protendebatar , immensa tlla radiationis ?is ex 
omnibus cocli partibus tellurcm vcrsus convergens, diu sanc re- 
liigerationem ipsius telluris quae v\ proprii caloris radiatiooe fie- 
ii potuisset , impedire ac differre debuit. Placet hic cursim ani- 
madverterc , non potuisse homiuem , si tunc adfuisset , hoc tena- 
pus ignrtionis ac lucis metiri; luce enim ubicumque ac semperfu/- 
gente, deeiant viccs illae, quibus tempus metimar, obscuritatis et 
lucis. Amisit tandem superficies terreslris temperiero illam lumi- 
nosi caloris ( et citius quoque eam amisit circumstans spatium quod 
molcculis variarum specierum occupabatur ): sed non illico putan- 
dum vidctur, dici secundae opus fuisse inchoatum. Hoc enim sup- 
ponit verara ct pioprie dictara, seu liquidam, aquam super faciem 
terrac exsistentem ( vv. 6. 7. ): aqua vero, statira ac splendor lucis 
dcsierat immo aduuc longe postea, Untum debuit retinerc caloris, 
ul diu liquidum statum obtinere non posset, eslo probabile sit r gra- 
dum illum tcmpuriei quo aqua cbullit, ob maiorcm atmospbaerae 
pressioncm, aliquanto magis pcr id lempus fuisse elcvalum. igitar 
hoc secunduin teiuporis spatiura constituere potuit vesperara quac? 
secundam diera vel periodum antecessit. Cui hoc non arridet, po- 
tcst hoc de quo ioquimur obscuritatis tempus ita considerar , ut 
intcrvallum aliquod inler primura ac secundum diera intericcluiu: 
neque enim uecesse est raosaicos islos dies immediale, nullo inter- 
posilo temporis spatio, altcrum altcri successisse ( §. XI ). 

Animadverte, magnoperc me commendare sapientiam quac in vcr- 
bis Mosis elucet, verum de eius naturalium rcrum scicntia nihil as- 
screic. An ipse intelligeret phyticas vcritates easquae subverboruo* 
suorum cortice lalebant quasque sui tcmporis sapientes aequc ac 
postcriorum saeculoium ignorabant; an vero, haec et ipse igno- 
rans, scriberct tanlum quae vel ex immediata Dei rcvelationo vel 
cx traditione maiorum diviuitus accepcrat; de bac re nihil defini- 
tum volo.liebraci certe illius aevi huiusmodi veritates inteliigere noii 
poterant, sed nec erat nccessc: satis erat ut crcderent. Quoad opus 
c. g. primi diei, sufliciebal iliis credere, post rerum creationcm, 
lucem seu igncm, l)eo volente, fulsisse; ncque hanc lucem Dcum 
v quod docuisse videnlur Aegyplii 1 ) , sed lautummodo Dei opus 
iuis.se. 

1 Vidc, si placel , riialum opubculum j«//a Cvsmwjvnia Egiaant, 
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Si qui naturales primitivae lucis explicationcs rciicicndas et ad 
supernaturalia lantum hac in rc confugicndum putarcnt, vellcm c- 
quidem ut sibi in memoriara rcvocarcnt docttinam Aquinalfs qui in 
articulo ultrmo circa opus primi diei *, loquens do posita^ a Basilio 
emissione et contractione luminis ( §. XXXV), ait » Praeterea lioo 
« non habet natura corporis lucidi, ul rctrahat lumen in sui prae- 
« sentia , sed roiraculose potest hoc fieri. //» prima auiem instilu- 
« tione naturae non quaeritur miraculum, sed quid natura rcrum ha* 
« beut, ut Augustinus dicit. « 



1 l. r. •{. LXVil. nr. 5 wf. 
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DE OPEBE SECUXUAE Dffii 

(vv. 6. 7. 8.) 



XXVVHI. Docct Moses, hoc die factum essc, iubente Deo, firma- 
mentum dividens inter superiores et inferiores aquas , et firmamen- 
tum a Deocoe/um appellatum.De loculioncDei nihil addam(v.§ XXXI, 
XXXVI ). Firmamentum Vulgatae ct "Srtpittp* Alaxandrinorum 
interpretum , hebraice est JPpl. Bcne reddi hanc vocem extensionem 

vel expansionem ex radice ypl distendit , expandit , satis communi- 
ter aflirmant erudili. « Hac cnrm signilicatione, ait Pererius, saepenu- 
« mero usurpatur in sacris litleris , ut animadvertere licet Is. LXIl, 
« Ps. CXXXV, ler. X, aliisque locis. » Extensionem autemintclligunt, 
non omnino vacuam quae non fit (oon enim cst substantia), sed sub- 
tilem lantum et invisibilem materiam in so contincntem ; vacuam , si 
vis, at non sensu absoluio ut omnem excludat materiam , nec sensu 
Physicorum ( qui vacuum Torricellianum ct Boyleanum appellant 
illud spatium ex quo elaslica fluida , quanlum licuit , extraxerunt ), 
sed eo vulgari scnsu, quo vacua dicimus pocula,lagenas,arcas, pixides 
et similia, quando carent his quae continere solent vel ad quae reti- 
nenda sunt ordinata, et unum continent aerem. Tamen fatendum est 
saltem in qaibusdam scripturae locis , uli in co qui ciutur a Pererio 
Ps. CXXXV, 4,vocem illam non minus firmitatem aut stabilitatem si- 
goiflcare posse,quam extensionem. Neque enim contemnenda est ver- 
sio LXX et VulgaUe (firmamenlum), observante Ioan. Clerico, apud 
Syros verbum rakah significare premere aut comprimere. Michaelis 
scripsit i. « Ex his quae de verbi sigmficatu, usu linguae hebraicae 



1 Suppl. ad Uv. Hebr. n. 2386. 
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« et syriacac firmata diximus, nomch J^pl non crit expansum scd 
« firmatum, scu, ut vocabulo vulgatae utar, firmamenlum Gen. I. 
w 6, vix potest nisi atmosphacra esse, nubes portans; sicque et Ezec. 
« 1, 21, 22, ubi basis.... pavimenlum est currus Dei lonantis. » Addo 
potuisse Hebraeos vocem, quae proprie significat firmatum, usurpare 
ad siguificandum exlensum. Ita Luc. XVI, 26. Inter nos et vos Chaos 
magnum, tariipixreti, firmatum esl: h. e. extensumest. 

His praemissis,quaeritur l.°quidMoses significaverit nomine firma- 
menti. 2/ quid aquarum nomine. Miror equidem scripsisse Petavium, 
omnium quaeinmosaica ista narratione contincntur.diflicillimum essc 
opus diei secundae in qua firmamentum factum est quod, inter aquas 
interposilum , superiores ab inferioribus dirimit. Mihi longe Cacilius 
hoc videlur ad explicandum, quam opus primae diei. 

XXXIX. Alque hac in re simplicissima omnino praeferenda mihi vi- 
detur exposilio: Firmamentum nempe sive cxtcnsionem hanc esse 
aercm sive atmosphaeram, aut eam partem ipsius quac non admo- 
dum clevata estac tenuis , sed quae est inferior terrisque vicina, ubi 
nubes subsistunt, per quam avcs volitant, et homo eliam globisaereo- 
Malicis adiulus nonnumquam ascendit.IIaec cerle atmosphaerae portio 
vocatur coelum ( quod idem csse ac firmamentum docet Moses ) et in 
Scripturis et in vulgari sermone,a quo Scriptores sacri non abhorrent: 
ita cnim legimus *: Qui operit coclumnubibus; et * triste et rubicun- 
dum coelum: sunt ct ista vulgata: volucres coc/t,etsimilia.Paullo infra 
audiemus Moscn dicentem rolutHcm volarc super faciem firmamenli 
coeli (v. 20 Hebr.). S. Thomas 3 ait: « Potest intelligi ut per firma- 
mentum, quod legitur secundo die factum, non inlelligatur firma- 
« mentum illud in quo fixae sunt stellae, sed illa pars aeris in qua 
condensantur nubes etc. « ... Aug. 2.' Sup. Cen. ad lit. hanc expo- 
« sitionem commendans dicil: Hanc considerationem laude dignissi- 
« mam iudico: quod enim dixit,neque est contra Fidem, et tn promptu 
« posito documento credi potest ». Mazzocchius scribit, hanc sehten- 
tiam quam ipse sequitur, PP. et Theologorum conscnsu niti. Revera 
ri asscntiunlur Rupertus, Eugubinus, Pererius, Gregorius de Valen- 
lia, Pelavius et ulii mulli. Necab ea, quibusdam iu Iocis,alieni viden- 

1 rs. CXLVI. 

2 Mau. XVI. 

9 I. F. %. LXVIH. ar. I. 



100 

lur Basilius, Ambrosius, Olympiodorus, (ap. Nicctam Cal. in iob c. 
XXXVIII ) etalii vclcrcs. Basilius cos * rcfcllit « qui pcr specicm a- 
« nagogici sensus ac sublimiorum quorumdam nominum ad allego- 
« rias confugerunt, asscrenlcs, spiritales nescio quas virtutcs corpo- 
« ris expertes figurate io aquis adumbrari: e quibus praestantiore» 
« aiuntinloco superioreconstitisse supra firraamcntum: infra autcm 
u in lerrae citimis et materialibus locis deteriores subsedisse a.Noti 
tomen nego alibi firmamentum, aut firmamenlum Coeli ampliori sensu 
donari,et ad ipsa spatia ubi sunt astra,denotanda extendi (vv. 14, 15, 
ct lttj.Itacoe/uroaliquandoprimo iilo augustiori sensu accipitar, et 
liic videtur vocis tOHOW coelum, sensusprimitivusctmagis proprius; 
nam (v.8.) vocavit Deus firmamenlum (hoc diei 2.««) coelnm: alibi sc- 
cundo ampliori sensu sumitur, et aliquando nobiliori adhuc et spi- 
ritali significatione accipitur, ut significet locum in quo Ueus beatis 
Spiritibus seipsum manifesUt. Si ut communis, fta vera est interpre- 
talio vocis CD*DW 2 quod significet: 176» aqua, haec praeclare confir- 
mat quod dicimus: nempe primitus hanc vocem significassc locum 
ubi nubcs suntet undo pluvia decidit; seu coelum qui dicilur aer, si 
iicet Lucretii verbis uti. 

Sequiturex his quac de firmamento diximus, aquas superiores scu 
supercoeleslcs non alias essc quam nubes et vapores aqueos, quo- 
rum conglobationc nubes fiunt, quosque concretos, visibiles et ve- 
siculosos vapores physici vocant. Alia Scripturae loca simpliccm 
hanc expositionem confirmare vidcntur. Ps. CIU, in quo lyricis co- 
Ioribus scx dierum opus dcscribitur, exhibctur primo Deus deco- 
rem indutus et amiclus lumine sicut vestimento 3. Ecce tibi opus 

1 JIon\. III. in Hexacm. 

2 V. A Lapidc in h. I. 

3 Scqnilur v. 4. Qui facis Angelos tuos spiritus , et ministros tuos ignem 
urentem , qaod de ventis deqae igne eoelesti iotelligenduRi videtar. Putat Pe- 
tavins locum honc cx Hebr: probabiliter ad procellas et fulgura referri. ( De. 
Ang. L. D. c. V, §. 4, 6). a Tamen cum Paulus (Uebr. I) de Angelia hanc 
ipsum locum exponat , non dubilo el de Angelis hic csse scrraoncm , saltera 
scnsu spiritali. Aptissime ca verba ciplicari possunt in hunc modum: Qui fa- 
eis Angelos ministros veloces ut ventos , et efficaces ul ignem. tta Thcodoretus 
et s. Thomas (In ep. ad llebr. ) estque expositio satis apta, ail Suarias, ul Ge- 
nelradus , Bellarminus , et alii ibi tradunt. Dc Ang. L. I. c. 6. 

U I- Bcrn. Dc-Rossi ex hcbraeo vertil: Egli fa tuoi mettaggi i vrnti; ka prr mi'»i»'rt 
un fuoco cht ardt | / StfMl d> Duvid. trad. dul tttto originult- Parma !&©•», 
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priraae diei: succedit pone dics alter. Extendens coelum sicut pellem 
(tabernaculum).oui tegis afuis superiora eius.Qui ponis nubem ascen- 
sum (currum) tuum, qui ambulas super pennas ventorum. Vides hic 
nitiil aliud in secundi diei opere memorari nisi nubes et aera. In Lib. 
lob i legimus; quod Deus ligat (claudit) aquas in nubibus suis; et 
apud Ier. 2. Qui fecit lerram in forlitudine sua . . . etprudentia sua 
exlendit Coelos. Ad vocem suam dat multitudinem aquarum tn coelo, 
et elevat nebulas ab extremitatibus terrae. Fulgura in pluviam fa- 
cit ». Hic in coelo quom extendit Deus memorat multiludinem aqua- 
rum. veram huiusmodi aquae cuiusmodi sint, vides: eae sunt quae 
Dei legibus elevantur a terra in vaporis stalu, concrescunt in nubes, 
et in pluviam decidunt. Prov. VIII, 28. legilur in vulgata: « Quando 
aethera flrmabat sursum et librabat fonles aquarum notatque Pe- 
rcrius, vocem quae redditur aethera, proprie nubes significare. 

Igitur erat tunc circa tellurem in edita aeris regione quasi quaedam 
nubium fornix: Deus aulem mediante hac aena expansionc, quam 
almosphaeramappellamus, eas divisit, seu, quod idem esl, per ai ; rem 
fecit ut eae dividerentur ab aquis quae erant sub atmosphaera, ni- 
mirum ab aquis faciem lerrae tegentibus.Nec improprie atmosphacra 
firmamentum dicilur. Haec enim suo pondere ol pressionc lerreslrcs 
aquas conlinet, ne nimium evaporando (quod etiam in ordinaria tem- 
perie accideret multoque magts accidissel in hac pcriodo cum essct 
tempcrics magis elevata ) ad regionem nubium ascendant, ct cum iis 
confundantur: pondere item et pressione sua nubes relinet in alto 
suspensas quac, remoto hoc obttaculo, in terras deciderent. Revera 
nubes, vaporesque ex quibus illac conslant, eo magis asccndunt, quo 
maior est aeris pressio, quam hydrargyri columella in barometris in- 
dicat. Ita Moses hoc phaenomenon expticat, facile illud quidem at 
quod Hebraeorum admiralionem excitare polerat, non minus ac Pit- 
nii scribentis: « Quid esse mirabilius potest aquis in coelo stanti- 
bus 3 »? 

His praeiactis, iam seriem tolam cventuum quae secund8 hac die 
sibi successetunt exponetc pronum est. Sic igitur res videtur mihi 
concipienda. Statim ac in tcllurc ct in circumslante spatio primum 

1 C. XXVI, 8. 

2 C. X, 12, 13. 

3 Hiu. Nat. I.. XXXI. 
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illud incendium resedit, descendente infra gradum luminosi caloris 
lemperie, obscuritas fortasse perfecta terrant rursus occupavit. Etsi 
enim valde probabililer sol tunc erat radios evibrans quibus lux pro- 
pagatur , uti non pauci dixerunt ( §. XXX); lamen, quod et s. E- 
phrem advertit, a densissimo vapore opacisque per spatium dissemi- 
natis corpusculis radiorum solarium iter obstruebatur, nec ii ad tel- 
lurem usque , nisi forte paucissimi ac debiles , perttngebant. Et re- 
vera maxima illa aquae copia quae recens geniU fuerat quaeque 
ob temperiem nimis adhuc elatam super terrae superficie consistere 
non poterat, cingebat undequaque terram densissima nebula vaporis, 
ut dicunt, vesiculosi , cui probabiliter innumerae aiiae opacae par- 
ticulae, sive metallicae sive aliarum specierura, comraiscebantur ac 
vere ponebant nubem vestimmtum eius ( terrae ) et caligine illam, 
quasipannis infantiae, obvolvebant *. At pauilatim opaca corpuscula 
praecipitabant, etquando teroperies satis depressa idpermisit, ma- 
xiraa eliam vis aquae decidebat et globo terrestri superextende- 
batur. Ioterim mulUe terrestres substanliae in ca solvebantur , et 
caiigo illa gradatim dissipabatur. Posl tot praecipilationes , raagna 
illa corpuscularis sphaera quae globum terrestrem cingebat, salis 
diaphana evasit. Vapor tamen aqueus concretus, et ille quidem co- 
piosus, ki edilis sphaerae huius regionibus raansit, ubi maior fue- 
rat refrigeratio quara in parte inferiori; atque ita nebulosura veluti 
fornicem constituit , qui per iilam diaphanam athmosphaeram ab 
aqua terram contegenle separabatur: haee itaque erat dividens in~ 
ter aquas superiores atque inferiores, seu, quod idem est, separa- 
bat inter aquas quae erant sub hac aeria extensione et inter aquas 
quae supra ipsam constileranl. Nebulosus illo fornix astrorum qui- 
dem visum prohibebat, al satis meare sinebal solarera lucera, quem- 
admodum et modo flt , quum nubes coelum obducunt. Quid vero 
discriminis esset inter atmosphaeram illam eamque qua modo uti- 
mur, ego certo dicere non audeo: fortasse lalis erat illius slatus at- 
que conditio , ut nequaquam nebulosum fornicem scindi aut dissi- 
pari pcrmilteret. Certum interim ralumque est, haec omnia ratione 
tegum a Deo imposilarum nempe ex voluntate Creatoris et Conser- 
vatoris naturae fuisse facla : quare unus iuru optirao haec iussisse 



1 lob XXXVIIt, 9. 
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ac fecisse dicitur Deus. Eius enim volunlas una cst caussa eftjciens 
naturalium cffecluum, siquidcm haec a voluntale creaturarum non 
pendcnt. 

Moses non omnia haec refert quae die secundo evenerunt: satis 
ipse habet si narret faclam divino iussu -atmosphaeram aquas ab 
aquis separantem, qua re terra nostra non modice procedebat ad 
perfectionem eam quam opifex rerum ante hominis creatiooem ipst 
conferre decreverat. 

XL. Occasione huius Ioci raulti censuerunt, veras aquas quas et 
vocabant elementares , supra aeris regionem et per totura coeium 
fuisse dilfusas, etiam per coelum stellarum fixarum ac supra illud. 
His aquis (quas quidam aftirmabant longe puriores et sinceriores 
istis quas terra sustinet ) opus non habemus ad verbaMosis expli- 
randa; quinimo haec suppositio eis minime congruit. Ubi enim iu- 
veniatur firmamentum seu extensio ( realis utique, nam quod non 
est nemo fecit ) separans aquas superstellares a terrestribus , efc 
prcssione sua illarum cum his coniunctionem prohibens? Praeterea 
quanam re aut in quem finem retinentur aquae in medio spatio su- 
spensae, ne in terras aut in aliquem coelestum globum ruant? Con- 
fugiebant quidam ad Dei potentiam; sed prudenter Augustinus 1 eos 
admonuit. « Nunc quemadmodum Deus inslitueril naturas rerum 
« secundum scripluras eius, nos convenit quaerere; non quod in eis 
« vel ex eis ad miraculum potcntiae suae velit operari. » Audien- 
dus quoque Petavius. 8 ■< Nec me illud latet posse divinitus eflici, 
« ut in suprema mundi parte, quamiibet fluxus humor et volubi- 
« lis scse contineat, ncque per subiecta, liquida etiam et ipsa pe- 
« nclrabiliaque corpora diffluat. Sed quia conlra naturam est aqua- 
• rum, coerceri eas iliic; non est probabile summum illum uec sua- 
« vem minus quam potentcm Opificem, in ipso rerum ac naturae 
« totius exortu, cum maxime suum cuique modum, ordinem ac ra- 
« tionem praescriberet quam servari in posterum vellct; quan- 
« rfo, 3 ut ait Scriptura, certa lege et gyro vallabat abyssos; quan- 
« do aethera firmabat sursum, et librabat fontes aquarum.... et le~ 
« gem ponebat aquis ne transirent fines suos; non est, inquam, con- 

1 De Gen. ad tit. H. c. i. 

2 De Op. L. I. C. XI, 3. 

3 Prov. VIII, 27. 
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i sentancum , ab eotuhcillum cocpisse, quod exlraordinarium vio- 
« lenlumquesil, idquc ipsum constans ac pcrpetuum ess» fussisse» » 

Dixerunt quidam ,' nubes ab aquis quae super coelos stmt in Scri- 
pturis dislingui. At Ps. CXLVIII, ubi coelestia et terrestria omnia 
ad Dei laudem invilafitur , nullam video mentionem esse da nubi- 
bus , quae tamen sua valde conspicua magnitudine oculos percel- 
lunt: invitanlur solummodo aquae omnes quae super coelbs sunt. In 
cantico qoidem, ut flicimus, trium pnerorum, de utrisque est men- 
tio.* Priusenim legitur: « Benedrcite coeli Domino. Benedicite aquae 
a omnes quae super coelos sunt Domino. » Et postea rerum meten'- 
rologicarum recensio fit quae , antequam ad terram dcscendamus, 
terminatur iis verbis : « Benedicite fulgura et nubes Domino. » Ve- 
rum aquae superiores sunt tum vapores disseminati qui tantura ac- 
ris pelluciditatem minuunt, tum nubes, sive cae distendantur in ctrw 
ros sive conglobentur in cttmulos sive in strata extendantur , quae 
sunt tres praecipuae nubium formae. Nubes vero quae cum fulgo- 
ribus nominantur sunt nubes proccllosae, quae nec cirri , nec cu- 
muii , nec unius tantum uniformis strati seu elatae nebulae aspe- 
ctum prae se ferunt , sed perturbatam formam atquc diffractam 
quae coeli tumultum ac perturbationem indicat. Potest ergo re- 
sponderi: his versibus phaenomena potius quam substantias cnu- 
merari ( nocles , dies , lux , tenebrac, fulgura) tum fulgura et nu- 
bes idem esse ac fulgura nubwm, ( quae expositio mihi maxime arri- 
det) vel fulgura f et nubes quae ea iaculantur. Nubes procellosa 
species est ; aquae superiorcs genus. In hoc autem cantico nonnul- 
lae species post suum genus compellantur : ut post omnia opera 
Domini , vocantur singula : post terram, montes: post filios homi- 
num, Israel: post Israelem, Sacerdotes Domini. 

Non ego asseram , aquam nullibi csse nisi in nostro globo et in 
eius atmosphaera. Potest aqua existere et quidem copiosissima in 
multis aliis globis , et quod in aliquo sallem reperiatur etiam pro- 
babile est. Utrum vero,quidquam de his Mosi rcvelatum fuerit, igno- 
ro. At nemo sanae mentis crcdat, illum dc huiusmodi aquis loqui, 
potiusquam de UUa quas ludaei sensibus, tum quum ista lcgebant, 
usurpare poterant , aut sibi per$uadeat factum a Dco firmamentum 
quod separet inter aquas terrestres et illas, e. g., quae in Martis stel- 
la locatae sunt. 

8 
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XU. Nulla apud Mostn mentio estoVbilis Hlius lucis, minimeque 
i- u iii priini diei luce comparaudae , quam secundo liuic tribuimus 
( et tertio tribuemus ), uti ucc praecedenlis obscuritatis; nisi dica- 
mus ulramque eum indicare vocibus diei , mane , et vespere quod 
est valde probabiie. Saltcm lerminus primi diei aliquam indicat ob- 
scui itatem. Secundo autem ac terlio die lucem aliquam fuisse, com- 
munis est Doctorum sentenlia. Bwsus mane novum, primo iam ve~ 
spere pulso , Reddila lux fecit: ait Mnrius Victor , ageos de die se- 
4-undo. Et sane aliquem ex his diebus mosaicis sine luce ponere, idcm 
esse videtur,.ac ponere diem sine die (v. 5). 

Uices forlasse : opera quae indicavimus requirunt spatium tempo- 
ris certe uno die solari longe diuturnius. Ipse autem sol dietu 
inducebat, quamquam faciem telluri non ostenderet. Ergo secun- 
dus hie dies non fuit profccto dies unus , nec uno tanlum mane 
inceptus unaque vespera concmsus , sed summa muitorumet vero 
plurimorum dierum , quorum unusquisque suum mane suamque 
vesperam habuit. 

Hanc diflic ultatem iam praeocrupavimus in praecedentibus (§ XI, 
XII ). Prae oculis semper habere debemus in huius capitis exposi- 
tione effatum Augustini *: « Nec illos dies sicut islos solares . . . 
cogitare debemus. » Praeterea mcminisse oportel , non hic Mosen 
hominis ahcuius aul popuii aut regionis , sed totius globt terre- 
stris hislorjcum agere. Quum de hominura historia tractabit , si 
diem ii.Ie vel noctem memoraveril , inlelligemus dici hoc de regio- 
ne ubi illi erunt de quibus vcrba faciet. Quando dicet ex. gr. C. 
XVI , Abrahamum nocte irruisse in cos qui Lot captivum duce- 
bant , nemo non facilo intcJIiget in illa ipsa regione lunc noctew 
fuisse , non vero apud eius Antipodas. At in v. 8 G. I. de quanatn 
jegione Moses Ioquitur? Omnia pontus erant. In aqueo illo globo 
scmper ex quo solis lux aclparere coepit , dics erat , uti et nunc 
tst in globo lcrraqueo , etiam dum eoelum nubibus tegitur , nisi 
fortc insolita aliqua causa luccm solis adimat hemisphaerio quod 
tunc illuminalum csse debcrct: hac vero causa praccisa, non qui- 
dem in omnibus globi partibus, sed in globo tamen perpetuus est 

dies. Ila in hac sccuuda die vel poiiodo lcucamus , posl vesperam 

<t ■ 

1 Dc C(n. ad ht. L. V. c. *. 
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?eu obscurilatcm antecedentem, continenter diem fuisse, scilicet ex 
quo solares radii per slratum nebulosum meare coeperuut numquam 
tclJuris orbem Iuce hac, quaravjs debilis illa fuerit , caruis&e. An- 
tequam baec appareret fuit vespera, quum primum haec ob- 
orta est , Lum mane fuit secundae diei. Vesper aulem iterum fuit» 
deftciente hac luce: sed hac de re, de die tertia agcntes, dicemus. 
Modo hoc u n um admonco , non necessario rcqutri a nobis , ut lucis 
defeclum his io locis ponamus omnino absolutum; non enim hic nox 
aut tenebrae memorautur, sed vespera tantum. Mane autem v. 13. 
f>nt reditus iilius lucis , qut diem tertium auspicatur. 

XLII. Bene etiam ill um v. 8. interpretari cx Hebraeo possumas. 
Bt fuit ( vej fuerat ) Commixtio (J3^yh d f**t divisio , vel apc- 
riiio, vel prima nativitas ( ^p^ ) : dies seeundus. Initio huius pe- 
riodi fuit commixlio , aut fuerat ante ipsum immediate , tura ob 
lucis defectum , tum quia comnuxtae" erant aquae superiores cum 
ioferioribue : nullam erat mare, nullaa nubea per pellucidum aerem 
a subiacente globo separatae ; at postea fuit ek iHAne , -quod reddita 
lux fecit et divisio inler aquas superiores coelestos et inferiores ter- 
rcstres ; aperiri coepit obscura illa et caliginosa nebuia quae ter- 
renuni globum vestiebat ac nascens mare involvebat , et aperta per 
eam via est solart lumini, primoque wta est diaphana atraospbaera 
inter aquas et aquas, nee non lux dividens in variis globi partibus in« 
ter rcgoum diei sive lucis , et noctia stve tenebrarum. 

Fortasse primts temporibua , eum temperies longc roagis csset 
elevata , mtnus. velox erat telluris rotatio eiusque atmosphaerae , 
cuius massa et moies Vonge , quam modo sint , tunc exsistebant 
matores. Verum hae una maiari longitudine dierum quos illa ro- 
tatio mettlur satis posse tieri phaenomenis, quin de alio sensu vo- 
cum illarum dtei , vesperae et mane simus soliictti , non credo. Ut 
demus longiorem primoillo terapore terreslris rotatioois periodum 
fuisse, haec diversitas non adeo raagna esse poluit, ut satts essc 
queat effectibus ques geologi observaruat explicandis : quare nil 
ita potest conciliari , nihii explicari. Non est igitur in huiusmo- 
di disquisttione immorandum. Quid eutm ad rem faceret , si tunc 
tempus rotationis terrestris quadragtnta oclo aut quinquaginta ho- 
ris contineretur ? $uid adhuc , si uno mense aut duobus ? Adver- 
to tamen , massam in spatio circa tellurem sitam unaque cum hac 
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rotantem non adco magnam fuisse post secundum diem , imo ne- 
que per totum hunc diem , postquam aquis iam operiebalur globus, 
nec maximam fuisse tempeiiem, si ea slatum liquidura aquis per- 
mittebat , nec valde elaUm fuisse die tertia , quando terra herpas 
arboresque germinavit : est enim pervulgatum, plantis terrestribus 
certam quamdam temperiem mediara sotura convenire , quae mo- 
do est inter 32.* Fahreneit, (0.° thermomelri centigradi et Reaumu- 
riani ), et 99/, 5 Fah. t; nec ea amplius semina germinare quae tern- 
periem HOV, 75 F. superiorem passa sunt. Diebus autem quinto et 
sexto est admittenda eiusmodi temperies quae animantibus aqua- 
tilibus atque terrestribus , et ipsi homini conveniret. 

XLIII. Antequam hunc firmamenti diem relinquamus , adverten- 
dum est , nullo pacto firmamenii nomine heic indicari coelum ali- 
quod solidum et crysUllinum , cuiusmodi veteres nonnulli Philoso- 
phi ac multo Mose seriores commenti sunt. Ne repetam scripU 
§ XXXVIII , firmamenlum non a naturae propria conditione, ut cum 
Petavio loquar , sed ab effectu vocatum est, quod perinde aquas aepa- 
ret ac si murus esset firmissimus. Ita accipi potest illud ex Lib. 
Iob (XXXVII, 18): « Tu forsitan cum eo fabricatus es coelos, qui so- 
lidissimi quasi aere fuso sunt? » Hic unus in Scripturis locus" est , 
qui solidis huiusmodi coeiis , quos hominum imaginatio molita est. 
favere videatur. Hebraeam vocem, quara coehs reddit Vulgatus, pro- 
prie nubes 6ignificare ait PeUvius ; et ulliraa verba, sicut speculum 
fusum X Verura de loco illo parum solliciti sumus: nullius enim est 
auctoritatis. Non enim ilia verba sunt scriptoris libri ; neque hic 
Deum ita loquentem inducit , neque ipsum lobum, sed illum Eliu, 
cuius nulla est auctoritas , et cuius loquendi ratio postea a Deo re- 
prehendi ?idetur iis verbis: « Quis est isU involvens senlentias ser- 
monibus imperitis ? • (XXXVIII, 2) 

Interpretes Alexandrini v. 8 addunt. El vidit Deus quod bonum 
est , de firmamento dictum : iu Basilius , et hunc imitaius Ambro- 
sius , Chrysostomus , Graecique ceteri. Quod Umen nec in vulga- 
U nostra legitur , neque in textu hebraeo aut samariUno, neque 
in versionibus samaritana , syriaca , atque arabica , nec in Targo 
Onkelosii nec demum in graecis versionibus Aquilae, Symmachi etc. 

1 ».« P. =0 0 H.; 99S, 5 F.=30° R.; 110% 75 F. =5 3».° R. 

2 D* opif. L. 1. c X. 9. 
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Quaeri igitur solet , cur careat dies secundus approbalione sua et 
commendatione quae aliorum dieYum operibus accommodatur ci- 
tatis verbis: El vidit Deus etc. Haec eius rei videtur esse ratio. 0- 
pus huius diei fuit aquarum distribatio; haec autem unius firma- 
menti ope perfecta non est: divisis enim superioribU3 aquis ab in- 
ferioribus, reliquum erat, ut hae a partibus quibusdam superficiei 
terrestris recederent, ut adpareret arida quae posset herbarum 
viriditate vestiri, et animalia sustinere. Operi igitur oondum per- 
fecto non negatur commendatio, sed differtur ac vere tribuitur ipsi 
v. 10 quum iara perfectura est: addita approbatione altera pecu- 
liaris operis terliae diei , productionis nempe plantarum , quae 
memoratur v. 12. Nonnullis tamen placet, emersionem terrae et a- 
quarum collectionem in diem secundara referre, ut sic nullam diem 
sine approbatione sua relinquant. lUque quod v. 9 legimus: Dixit 
vero Deus: Congregenlur aquae: sic accipiunt tamquam scriptum es- 
set: Dixerat vero Deus. Verum cum dies secundus claudatur v. 8 
consueta formula : Et futt vespera etc. , rainus laudanda hacc 
opinio videtur. Ceterum, quod iam admonui ( § XXX ), si dies 
isti sunt ignotae diuturnitatis periodi , parum refert utrum ad se- 
cundam aut ad tertiam quidam effectus reducantur, 
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DE OPEBE TERTIAE DIEI 

(w. 9,10,11,12, 13 ) 




XLIV. Duplex Dci opus nunc Moses nobis exhibet: narrat enira 
aquas in unum coactas locum, lerrae partem nudatam ac luturo- 
rum animantium faabitationi domicilium paratum esse; terram dein- 
de stirpiom ubertate et copia fuisse vestitam. 

iubet Deus: Congregentur aquae sub coelo in locum unum ( v. 9, 
hebr. ), quod vulgatus interpretatur quae sub coelo sunt, uti etSe- 
ptaaginta *. ftfazzocchius opinatur, vocem hebraicam quae redditur 
congregentur, ttdelius reddi posse , etsi parum latine , incaventur 
( h. e. in cavo recondantur ) aquae ... inlocouno. Appareat arida* 
Terra aquts rion operta etiam a Latiais dicilur siccum. Virg: Mari- 
nae m sicco ludunt fulicae. Plinius: Neque in mdri neque in sicco. 
Latina Ecclesia Ps. XCI V legendam praebet indiscriminatim: Bt sic- 
eam manus eius formaverunt. Et aridam fundaverunt manus eius. 

Credunt ptures, uti Petavius et Mazzocchius, illad: in locum u- 
num , ut ail Vulgatus cum Hebraeo , vei in unam collectionem 
( ewotyuyw ) ut habent LXX, intelligendum esse distributive, h. e. 
m unum aliquem locum unaquaeque aquarum coltectio confluat: 
et si ptures sint collectiones , aqua tsmen omnis certo ao praefi- 
nito sibi loco consistat. fiasiiius docuit, cum plures aquarum sint 



1 Et Targana Ioaatlit«: Congrtgtnlvr aquat inftriom quat rtlictat sunt dt- 
ortum tub eotlit. 
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collectiones, Mosen de principe et omuium maxima loqui: addit , 
lacus et stagna quaelibet non esse proprie coliectiones aquarum: 
quae vero maiores sunt, ut et illae quao, velut Caspium, vocantur 
roaria, per apertos vel occultos ei subterraneos mealus in oceanum 
confluere, cum eoque committi. Sic etiam Theodoretus, Procopius 
et Bcda. Tamen valde probabile est, primo illo tempore quo appa- 
ruit arida, h. e. quum retectae fuere terrae quaedam et nudatae 
aquis, valde probabile est, inquam, magaas aquarum coliectiones 
omnes ( quod ex dicendis apparebit ) inter sese communicasse 
adcoque in unum locum unamque cogregationem fuisse coilectas, 
parvo aliquo stagno fortasse exceplo. 

Ad v. 9 addanlLXX: Et congregata est aqua quae sub coelo erat 
in congregationes suas, el apparuit arida; quam lectionem Graeci 
recipiunt, et cura his Ambrosius. Verum haec appendix deest in 
textu hebraeo et. samaritano, uti in vulgala et in aliis versionibus; 
et tantum implicite id asseritur illis verbis: et factum est ita. 

Collectionem aquarum Deum appellasse marto, esl in hebraeo v. 
iO. Vulgatus pluraliter reddit congregationes: ita et LXX av<tr^^mr<x f 
collectiones seu concursus aquarum. Ilebraei maria vocabant etiam 
lacus , sive dulcis sive salsa esset aqua , ut Mare Mortuum , mare 
Galileae; quod et aliae gentes aliquando praestilerunt !. 

XLV- Inquiramus nunc, quacnam causa fuerit vel occasio qua re- 
cesserint aquae et adparuerit arida. An ea causa fuit unum Dei mi- 
perium , u voce cuius lonitrui , aquae formidarunt et fugerunt 
ut poeiice Psalmisla ait 2 , dum ascendebant montes et descendebant 
catnpi m locutn quem fundaverat eis ? Certe nullum aliam causam 
piiniam illi eflectus habuere. V r erum illud Dei iroperium distin- 
clum omuino fuisse a legibus quibus Ipse mundum regit ( quod est 
miiaculum fuisse ) hoc iioo videtur necessarium , adeoque iuxla re- 
ceplas sapienlum regulas non admittendum. Dicunt quidam , sa- 
rrum lextum tamquam unicum operura Creationis instrumentum 
iudieare Dei praecepta: Fiat, congregentur; addunlque, Deum, ho- 
minis instar, externis mediis ad operandum non indigere 3. Ad- 

* 

1 Mazzocchi. Spicil. Bibt. T. 1. p. 22-21. 

2 Ps. CIH, 7, 8. 

J IU Nkolai Lez. VIH, p. 64. 
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jrerlejidum cst piimo, hic de creatione non agu nibil enim in boc 
opere crealum dicilur. Dum primam Moses indicat caussam, quae 
una ad finem quem intendebat erat opportuna , profecto non ne- 
gat ia aiiqua Dei lege ( nimirum in aliqua uniformi et permanen- 
te Dei volitione qua alios multos effectus postea produxit atque 
adeo nunc producit ) peculiarem hanc volilionem inclusam fuisse. 
Mediis certe externis non indiget Deus: sed non est a nobis quae- 
rendum quid ad miraculum potentiae suae operari possit divina vir- 
tus, sed potius, quid Ille qui disponit omnia suaviter facere soleat. 
Dignius certe videturDei sapientia, ipsum perleges a se inprinci- 
pio posilas et maleriae concreatas effecisso primum, ut telLus re- 
cens nata aquis contegeretur, ut k dum sub iis delilesceret, raagna ex, 
aquae sedimentis acciperet incrementa; postea vero modo hae, modo 
illae telluris partes exequi3 emergerent, ut planlas ac terrestres 
animantes sustinere possent. Haec dum ita concipio, nae illud ex- 
clamare cogor: Omnia in sapientia fecisti ( Ps. CIII, 21 ). Vide quam 
raulti effectus ex paucis ac simplicibus Jegibus proficiscantur! Ecce 
quomodo, una Dei volitione, cuncta ad suum scopura procedunt. 
Uaec sentenlia ( utor verbis et doctrina Suarii * ) esl magis philo- 
sophica et rationi conformis, cui tnagis inhaerendum cst, quando 
Scripturanon cogit. Idem docet: Non est ad caussam primam re- 
currendum , cum possunt effectus ad caussas secundas reduci *. 
Contra si dicam, solummodo peculiari quodam Dei imperio tellu- 
rem aquis fuisse coopertam, postea alia Dei iussione ac priori con- 
traria ipsam teliurem ab aquis emersisse, quin aut causa ulla aut 
utilis aliquis etfectus huius ablulionis adpareat, vereor equidem , 
ne sapientum huius raundi scomraatibusScriptuiam exponam, quod 
raaxirae cavendum iam audivimus; sed expedit pluries audire. 

Effeclus naturales Scriptura Deo tribuit: vere quidem et philo- 
sophice. Omnes enim effectus , qui a creala voluntate non oriun- 
tur, a sola Creatoris voluntate orjantur neccsse est. Et haec do- 
ctrina plerisque hominura abunde sufiicit: qui enim eam didice- 
ruot ac tenent, longe praestant tum iis qui olim, operibus atien- 
dentes, non agnoverunt quis csset artifex; sed aut ignem, aut spi- 
ritum, aut citatum aerem, aut gyrum stcllarum , aut nimiam a- 

1 D« op. scx ditr. U. c. 7. 

2 D« Ang. I. i, », 8. 
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fttttfei, aut tolem et tonam, rectoreS drbis terrarum DeoS putave- 
runt (Sap. Xfll ,2); tum feoentiorttms Pseudo-Phitosophis qui, 
per semitas seientiarum ad veterem ignorantiam reversi , rfectdrns 
orb.s et mundi putant ignem, aquam , solem , attraetionem uni- 
versalem , affinitatem , aiiasque naturae leges , quae , dum illi 
Creatorem reiiciUftt, sunt effectus sine causa et leges sine legis- 
latore. Illud tamen , ut lidei suffieiat, non sufficit el seieritiae cu- 
his est eonari, Ut effectus ii qui cerle a peculiari aliqua Dei vo± 
luntate ortum non habuerunt ( ut creatio et miraeula ) ati fegeni 
ali#|uam generalem ab eo positam referat. Timaeus apud Tullittiii 
docet i : xllum qui inteltigentiae sapimtiaeque se amdtorem firbfi* 
tetttf, necesse esse ut et primas naturae caussas conquirat, ac de- 
tnde secundas. Atque faac quidem sciehtta, ubicumque aliqttis re- 
rum naturalium cum supernaturalifens iiexus est, Theologus opus 
habet, ut pOtens sif ad eos ar#Ue/ides qui contradicuttt et verr- 
lati resistunl ; ut ostendat ct in sacris sctebtiis ( quamvis im m u . 
tabilia sint dogmata, quia veritas suttl) dari profectum ; ut mtel- 
Ugalur , ipso exponente, iltustrius quod antea obscurius credeba- 
tur i tu per ipsum posteritas inltltettum gratuletur quod antea 
velustrts non intellecUtM *enerab*lur ; eadem tamen ( dogmata ) 
quae didicit tradens, ut cumdicit nove, non dicat n*ua(V. ?inc. 
Ltrin Gommonit. C. XXVI! XXVI» ). 

XLVI. Ad recessurn aquae revertamur, qua in re !Uud feifciter ac- 
cidit, ot GeoIOgi communiter cura Mose conveniattt. Hi enim ex db- 
servatis dedttcuttt, terrttm quondam aquis opertam fttisse, postea 
vero pertnrbatiotres aliquas accidisse ob quas Bmersere fritit mon~ 
tes , orbisqut per undas kxsiitit 1 ; et strata ei aquae setfimcntw 
concrcta , <*u*e lirimitus fcre herizontalra fttefattt, magna ei partt 
elerataet raclinata , directionem obliquam et etiam Verticalem ac- 
ceperunt. De-Luc suppOsuit, immensas itt tellflre fuisse cavernss, 
t uptisque ruprbus superrotes forntcei sostinentibus, cecidisse ifloi 
irrfra aquarum libellam ; tum aquas, ifti* fretentes, in caviUte* de- 
scendisse, et bartes elattores terreni quod sub aqua foerat, ex hac 
caput etttflisse: CresciM loca decrescenlibm **W 9. 

1 Cic. Tim. c. XtY. 

2 Maoilius. 

3 OTid. Mtet. U 



Digitized by Google^ 



123 

Verosrmiiior faaec tt magis rccopta modo est rjpinio, montes 
et alia terrena ex imo ascendisse vi subterrnnei igniS cuius ma- 
xima virtus cerlissima est. Multa sunt temporum hisloricorum 
etiam recentiorum exempta quibus aliquando rapide, aliquando 
paullalim, ex imo ascendentes terrae, nec raro ab aquis exhiben- 
tur. Haec referre simulque fundamenta exponere huius doctrinae 
( qua facile explicari phaenomcna indicata § XVIH nemo non vi- 
del ) et indagare caussam physicam qua subterraneus calor ad haec 
operanda excitatur, nostrum non est. Fateor, Geologos ex obser- 
valionibus docere non semel sed pluries huiusmodi elevationes ac- 
cidisse , et illas, quae validius observationibus firmaniur, creatio- 
ne quorumdam viventium ( § XVII! ) posteriorcs fuisse. Vernm Scri- 
ptura non dicit terram omnem , quae modo est arida, ex undis e- 
mersisse die tertio. Moses, qui historiam non scribit vicissitudi- 
num globi , illiua tantum meminit qttae epocham unam summi 
snomenii in histo r ia terrao constituit, ut quae terram ad perfectio- 
nem ipsi debitam valde promovit. Tunc enim terrae proprie dielae 
sive aridae initium fuit: tuno primo plantis, quae animantibus i- 
psique homini tam sunt neeessariae, paratus est locus. Posleriores, 
de quibus Geologi agunt, elevationes ad tertium dlcm non per- 
tinent. 

Antc hanc elevationem a Mose memoralam, fuitne simtlts stra- 
torum elevatio? Si qua fuit ea parva fait , nec sUper aquas ter- 
ram eduxit. Moses de Wa agit tn qua apparttit unda et in qut 
primo dici potuii: 

■ Et mare contruhilur, siccaeque esi campus arenae 
Quod modo pontus erat; quosque altum texerat aequor 
Bxistunt montet. 

( (hld. Mtt. ll ) 

. . • . . 

Montes sub aqUis exstitlsse antequam terra ex undis caput tolle- 
rel, indicari videlur Ps. CHI. « Super montcs stabuht ( i. e. stabant ) 
u aquae 1: Ab incfepatione tua fugient: a voce lonitrui tui formi- 
« dabunt. » Verum ad haec explicanda non pulo necessarium, ut ad 
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elevationes terrae ignis vi factas confugiamus. Etiam antequam istae 
fierent, in ea globi parte quae solidum iam statum acquisiverat, 
supponerc licet traclus aliquos plus ceteris elevatos, (ut et in po- 
mis fit }: atque hi tractus iure dici montes potucrunt. Verosimilius 
tamen videtur, montes istos sub aquis slanles non aliud fuisse 
quam terras in montes elevandas. 

XLVJI. Tertius dies probabiUter debili luce illuminatus fuit, ut 
de secundo ( § XXXIX ) dixi : verosiraile est, aliquando mious de- 
bilem hanc lucem fuisse, praecipitatis ex aere muitis opacis aul 
semi-opacis moleculis. 

Si necesse est invenire obscuriutem quae vespera dicatus huius 
diei, non absurda bypothesi eam iudicabimus. Magna vis ex imo 
in allum terrena salis extensa agens, atque ad ea super aquas ele- 
vanda idonea, si uno aut fere eodem tempore in muitis terrae pat- 
tibus iisque inter se dissilis operata est, potuit materia ex imo m 
aerem eiaculata obscuriutem quamdam producere, ut saepe fit in 
aliqua parte aeris quum ignivomorum montium fauoes erucUnt. 
PraeUr eiaculaUm materiam, roagnam quoque vaporis vim tuoc 
elevaUm et cum vapore innumeras heUrogeneas particulas quaa 
in aqua tunc erant , aestimaro possumus. Nec est necesse per- 
fectam ponere obscuriutem: non enim, ut iam dixi, Unebrae hie 
memorantur aut nox, sed Untummodo vespera. 

ISec illud caret probabiliute , ipso initio dierum genesiacorum 
quarti, quinti et sexti, tres revolutipnes fuisse in teilure et ab 
his elevationes novas, maiores adhuc iis quas tertia haec periodus 
adduxit, profectas. Animadverteruut Geologi , has telluris pertur- 
bationes , ut minus antiquae sunt , iu maiores effectus produ- 
xisse ; tum quoque vel anle has perturbationes accidisse vel ab 
eis fuisse inducUs mulaliones quasdam in aqua et in aere magni 
momenti, quibus factum est, ut haec media exsistentiae ac nutri- 
tioni novarum classium viventium apU redderentur. Certe valde 
probabile videtur, aliquam in aere ante periodum quartam muta- 
tionem accidisse, ex qua diaphana effecU superior pars aeris, *a- 
strorum visum perraisit, Et coelo terras ostendU et aethera ier- 
ris i ; item mulationibus non parvis periodos quintam et sextam 

i Ovid. Mtt. 1. 
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Incepisse: videmus enim , in hisce periodis tum terras lum aquas 
ad conservationem variarum classium animalium fuisse dispositas. 
Non absurde igitur supponere possumus , operibus trium horum 
dierum praecessisse obscuritatem a maxima copia vaporum con- 
cretorum , arenae et aliarum molecularum ex imo erumpentium 
effectam : obscuritetem semper innuo , non noctem de qua nulla 
in historfa horum dierum est mentio. Dispersio buius caliginis et 
restitutid lucis , mane dici potest ; et ita fortasse illud: et fuit ve- 
spera , effuitmane, in his diebus potest explicari. Non me latct, 
ex geologicrs observationibus, postquam viventia in terra esse coe- 
perunt , non quatuor tantum sed plures terrenorum elevationes ad- 
mittendas videri : quia imo est probabile decurrentibus quinta et 
sexta periodo maiores fuisse elevationes , quam illa fuerit in qua 
apparuit arida , aut altera quam accidisae anlequam adparerent a- 
stra , coniicere possumus. Verura nii prohibet , quominus tres e x 
revolutionibus post primam ( diei tertiae ) subsecutis , epochas in 
terrae historia ( ob effectus summi momenti, quibus praeiverunt ) 
memorandas determinaverint ; et quamquam maiores montes non 
elevaverintquam aliae intermediae aut consequentes ; fueriot tamen 
universales magis , ut quae eodem tempore pluribus in locis eve- 
nerint , ac proinde obscuritatem magis diffusam generariht, forsan 
etiam, ex copia et natura exhalationum, magis intensam. Haec in- 
dicasse hoc loco sit satis , nec amplius de obscuritate dierum se- 
quentium aliquid addam. 

XLVill. Emersa ex aquis terra, iubente Deo , herbas arboresque 
producit. « Germinet terra herbam.... et lignum pomiferum.... E* 
« protulit terra herbam... Hgnumque faciens fructum , .et habens 
<c unumquodque sementem stcundum spectem suam ( vv. 11, 19)». 
Incipit vita in tellure: plantae primo loco inter viventia sese nobis 
offerunt, si in existentium scala a minus perfectis ad perfectiora 
ascendimus ; et primae in Scriptura terram habitasse leguntur I- 
psique speciem , ut ita dicam , viventis habitumque dedisse. Moses 
qui non omnibus numeris absolutam naturae historiam exponit, de 
plantis aquatilibus nec non de terrestribus quae semine saltem con- 
spicuo carent , mentionem non facit. Credibile est , primam earum 
existentiam sivo ortum multarum ex Hlis speciebus , huic tertiae 
periodo referendam esse. Immo ea vegetalis regni classis , quam 



I 



» 



m 

constiluunt plantac, uti dicunt , crgptogamae vasculares, anliquior 
csse ceteris, ex doctorum obsmatiouibus, vidotur, Huiusmodi plan- 
tae omni carenl flore , et aimpliciora organa f ructus loco exhiben t. 
Vegetalia aulera marma in iis antquioribus tcrrenis quae terrestria 
vegetalia conlipent, nuraquam reperta sunt. In terreno eulcareo quod 
subslat carboni fossili, plurcs speoies vegetabiles terrostres quam 
raarinas , has vorq tanturamodo e* uno genere reperiit Adolphus 
Brogniart. 

Hic idera suarum ope disquisitionum deducit, viventiaprima su- 
per terram fuisse vegetalia : ex boo deduci videtur, prtma illa ve- 
getatiouis periodo roulto maiorcm vim aeidi carbonici fuisse in aere 
quam modo sit; aerera proinde quara opportunum vegetationi pvo- 
movendae , tam ineptum animalium respirationi eo iempore exti- 
tisse. Ita recens naU tellus stirpibua supervestiebalur,. stirpes veto 
in aere sic praeparato opiraura alimentura reperiebant. Hoo pacto 
cxplicatur cur vegetalis regni creatio praecesserit , et stirpes ani- 
malibus sint antiquiores. Revera Frovidentia divina omnia suaviter 
disponens ct faciens tn terapore suo , credenda est distulisse for- 
niationem auimalium, eorum praesertira qui liberum aerera respi- 
rant, ad iliud usque tempus quo atmospbaera opportunior re- 
spirationi evasit. Etquoniara Deus successive res perfici voiuit, fa- 
cile creditur , vegctalia, quibus aniraalia vivunt et crescunt , ante 
borum ortum in tucera edila et satis propagata fuisse. Addo, primas 
illas plantas cryptogamas.minus aptas videri nutritioni tcrrestriuni 
aniraanliutn , ob foiiorum rigiditatem et carontiam fructuum suc- 
culeutorum et gcanwum farinam praebentium. 

Notatu digna sunt quae anno 1812 iegebat in Academia scientta- 
rura Parisieosi Ck Gaudichaud: « Dets, tcllure creata , eam foe- 
« cundare voJuit... Validiasima ingenia veteris et recentioris aevi in 
u hoc conveniunt, plantas animaUbus praecessisse, lerramque illis 
<i convestiUm fuisse totara, priusquara haec apparerent, quod idem 
« in historia septera epocharura aut divinorum dierum creationis 
« ab aetate in aeUlem transmisit Theologia. Nostri temporis Phi- 
« losophi , quidam demonstrantcs , horainem in antiquioribus ter- 
(( renis vestigia suae existenliae non reliquisse; alii quae simplicio- 
« ra sunt inlcr vegcUlia iltis praecessisse quae complicatidri pol- 
(i lent conslitutione , magnis epochis priorum temporum scientiae 



Digitized by Google 



127 

« calrulum addideruot. Omne saeculum saos adducit progressus , 
« atque omnis huniani spirilus profectus ad veritalis aelernae con- 
« firmationem novum affert argumenlucn *. 

Marcellus de Serres scribit 1: a luxla Moscn, aeque ac iuxla geo- 
a logicas observationes, a vegetantibus et primo a plantis herba- 
« ceis vita in lellure incepit. Saltem magnus ille historicus constan- 
« ter herbam anlc ligmtm nominat; quamvis arbores longe magis 
u oculos ad se trahant quam herbula. Hanc ergo veritalem, qaae 
« ounc soluramodo post multa observaliooum saecula demonstra- 
« ta est, ille tenebat ; nempe viventia iu rationa invefsa compli- 
« cationis eorum structui *ae allera altefis praecessisse. Huiusmodi 
« stirpium successio cum bac coipplicatione relationam babens vaU 
« de est atkmdenda Mirum est , illam in libro adeo antiquo , uti 
« est Genesis, invenire; nota eoim aliunde non est , nisi ad sum- 
« ntum a dimidio saeculo ». De quodam dubio circa anteriorem 
vegetantium existentiam dicemus cum de ortu animalium - agen- 
dum erit. 

XUX. Ex consideratio.ne fossilium regni vegelalis , quae in an- 
tiquioribus stratis reperiuntur , colligendum vidotur , terram tuoc 
ab aquis relictam quaedam tantummodo insulas efformasse, quan- 
doque in archipelagum coniunctas ; teraperiem vcro raagis lu • 
elevatam quam in calidioribus terrae parlibus modo sit, el in va- 
riis regionibus magis uuiformcm. quod uniformitas vegetationis o* 
stendit. Abundabant tunc filices, cquisetaccae et lycopodiaceae ar- 
borcae, quibus modo vixaliquid similc, iu caUdioribus tanlum- 
modo plagis , reperitur. Haec vegetantia copkxsiora sunt atquo m i - 
iora, ubi calidius ct udum clima est. Eo aulem tempure calor tor- 
restris superficiei erat praecipue ab iaterna globi tomperie repe- 
tendus, e t fere a soJe independeus , adeoque diurnas variationes 
vix patiens. Fontes thermales ealidique vaporis exhalationes , pro- 
babiliter frequentiores, insuper et uebulac noclurnam terrae frige- 
Cacientem radiationem temperare debebant. ln uda, calida el eon- 
stante temperie optime evenire plantis comperlum est. « Primis 
o temporibus post cfeationem entium organicorum , teltas quae 
« non valde elatis insulis constitucbalur , cooperiebatur immensa 

1 Cosmojon. «*♦ «Ufl ... 1838. p. 69. 
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« planlarum copia : varietas in his non magna:- nullum ex mam- 
u malibus, avis nulla; verbo, nullum animal densas has sylvas ani- 
mabal ». Ita Adolphus Brogniart *. 

Opponant quidam, pianlas solarMuce indigcre ut robur acqui- 
rant . ac praesertim ut earom folia virescant. Obiter adverlo , vi- 
ridantia illa folia nostrum neminem vidisse. In vulgala quidem Je* 
gitur: Germinet lerra herbam virenlem, at vox illa virentem non 
adparet apud LXX, qui reddunt, herbam pabuli, nec in versio- 
nibus syra , arabica , samaritana , persica , nec apud Onkelon et 
lonathan. Hebraeum polius interpretandum docti putant , herbam 
teneram ?el parvam, sive herbulam. Pro pleniore auiem respon- 
' sione, plura ex physicis adduci possent. Sufficiet tamen admone- 
re, me solis lucem a terlia die non excludere ( § XXXIX , XI. VII ), 
licet negem cum Mose, Solis faciem ante quartara diem terrae ad- 
paruisse. lamvero debiles Solis radii per nubes meantes , salii 
habent virium, ul virescere faciant folia et vegetalioni inservianl: 
immo mclius id praeslant quam ignis radii, certe magis lucentcs, 
quibus ad calefaciendum vel illuminandum utimur. Hevera in den- 
sissimis sylvis ct in eorum centro, ubi numquam directi Solis ra- 
dii pcnelrant, viridcs arbores vidcmus. Ct in iis regionibus ubi So- 
lis facies fere semper nube velatur folia lamen virescuut. 

Supervacaneum videtur inquirere , ulrum stirpes eiusdem spe- 
cici omnes ex una oriantur i»ut ex duabus , quoad species illas 
in quibus organa foecundationis non sunt in uno eodemque indi- 
viduo ut, puta, in palmis. Idem, quod ad bruta spectat , inquiri 
potest. Linnaeus quidem contendit « Initio rerum, ex omni specie 
« vivcntium unicum sexus par crcatum fuisse ( Philot. Botun. ) ». 
At id non facile demonstrari potest, quamvis non improbabile vi- 
deatur ; Deus enim non solet per se immediate facere , quod per 
leges a se positas obtinere potest; cuiusmodi est incrementum et 
diffusio viventium 2. f n Genesi certe nihil quoad haec legiraus. 

L. Divinus liber docet tanlumroodo Deum iussisse: Producat lerra 

1 Considerat. sur la nature des vigtlaux, qui ont cuuvcrt lu superfict de ta 
terre aux diverses 4poques de sa [ormation — Instit. ac. des sciences. Paris 
t. Xvr. p. 423 

2 Kooiano. La scienxa 4elV uotno interiore. Vol. Ilf . Teologia.—Napoli 18*9 
p. 383. 
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herbam (pressius ad lit. herbesoat terra herbulam) facienlem se- 
rnen ct Itgnum pomiferum etc. Atque , obediente Creatori natura , 
addit, hcrbas fci arbores terra esse productas. Ncc quoad stirpiuip 
origiuem , humana scieotia plura nos docet. Et ipsa , nisi velit cf- 
feetus admittere ab&que sua ratione , m imperio et. volunlute Crea- 
toris primam vftae et plantarum caussam quaerere debct. Pcrqui- 
sitionibus ipsa suis confirmat, lccram ante animalium orlum plan- 
tis conveslitam luxurtantemque fuisse. aliquid de quarumdam regni 
vegetantis familiamm relativa aetate determinare conalur: at ubi ab 
ipsa postulamus.ut modum nobis quo primae stirpes ortae sunt edis- 
serat; obmutescit illa , et siientio ipso suo eloquens, tamquam in- 
dicem in coelum intendat , ab alto id repetendum clamat. Ac lo- 

■ 

quax cum sil satis aut plusquam satis , dum iu coeleslium glqborunt 
aut maris aut montium formationem inquiritur; **ido grano sina- 
pis interrogetur vel de prati flosculo vel de minuta herbula, eius 
superbia deprimitur , veluti si ab his parvulis sed mirabilibus crea- 
turis sibi dictum aodiret : « Huc usque venies et non procedes am- 
a plius , et hic confringes lumentes fluctus tuos * a.Modo.ut ait 
Tullius ■ , terra semen tepefactum complexu suo diffandit , et e\icit 
herbescentem ex eo viriditatem quae , nixa fibris stirpium, sensim 
adolescit. At semen unde est , nisi ex planta ? Pianta vero undenam, 
nisi e seraine progerminat? Quid ergo praecessit, semen aut plan- 
ta ? Est illa vetus , ac seria simul et iocosa quacstio : utrum prius 
extiterit galfina an ovum? « Sic et aoimalia, ait Augustinns 3 , 
« potest incertum esse , utrum ex ipsis semina, an ipsa ex semini- 
« bus : quolibet tamen horura prius, ex terra certissimum est. » Igi- 
tur huc usque , opem ferente analogia eorura quae videmus, et co- 
rum quae hominea in physicis experimentis operanlur gradu longe 
minori, tum etiam divinando quod maxima iUa ac antiquissima phae- 
nomena esse potuerint naturae legum consectaria quaedam et eius 
ordinis ac cursus rerura , qui nunc est , veluti peculiares casus , 
his , inquam , auxilijs adiuti , aliquid de prima mundi historia in- 
telligere conati suraus. At nunc analogia experimcntaque deficiunt, 
naturae leges obmuteacunt; nihil prorsus hisce pracsidys de vitae 

1 Iob xxxv iii , 11. 

2 Dt SeneoteU. 

3 D* C«n. ad lit. L. V. C. 2$. 

9 
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initio coroprehendere nobis datur. Vitam nnnc gigni non vtdemus 
nisi • viventibus : adeoque de prirna eius origine a scienliis, quae 
observatione rcrum nitunlur, nihil omnino sperare possumus. Matc- 
riam , ut dicunt , brutam in organicam transformare, nisi exlra vi- 
vens aliquod corpus, prorsus nescimus. Itaque nibil aliud naturalis 
scientia concludere potest , . nisi Deum voluisse ex creata maleria 
fieri plantas et semirm , sive semina et plantas; et ita factum esse. 

Putavit , ut iam vidimus ( § VII), Augustinus, hoc die terram gcr- 
minasse tantum eaussaliter et potentialiler herbam et lignum: i. e. 
producendi accepisse virtutem. Quae appellari solent vires aut vjrlu- 
tes a Dco naturae inditae , ipsi sunt numerosae rationes incorporali- 
ter corporeis rebus intextae i, vel intimae rationes quas , tomauam 
seminaliter, sparlit Deus in actu creationis , quum dixit et facta 
sunl quae doctrina obscurior mihi est. Nam, si rationes istae sanl 
leges per quas Creator et nunc naturales operatur eflectus, (quuro. 
e. g. plantas novas producit , aut species per semina multipiicat) 
ut secunda Angustini innuere videtur deflnitio . non intelligitur cur 
hae leges primos illos effectus non amplius producant , scilicet 
aut sine semine plantas facienles semen , aut sine plantis semina. 
Nec sacro textui satis conformis videtur germinatio ilia , caussah: 
tantummodo et invtstbilts: nam post divinum imperium stalim ait 
Et protulit terra etc. Verum, ni fallor , parva aliqna immuUtio hu- 
ius sententiae , et eam cum textu Geneseos et hunc com geolo- 
gicis' observationibus, qnae velnti natorale qooddam Commentariuui 
illius textus habendae sunt , perbelle conciiiat. Sic itaque rem su- 
tuamus. Deus in aeternitate sua plantarum , uli et aliarum reruro 
omnium , creationem decrevit: decretum vero hoc die tertio pro- 
mulgavH, ut ita dicam, suis ipsis verbis, i. e. eflicaci iraperio , quum 
primas e terra planlas produxit. Vegeule itaque regnum tuoc ori«- 
hatur eosque primo stirpes terra proferebat quibus clima illud. 
illa terrena , illa aens conditio, quae tuoc erat , cooveniebant, ea$- 
que proferebat vi praecepti quod acceperat a Creatore , furUsse e- 
llam mediante aliqua causa sec unda quem Ipse praeparaverat , %\ 
aliqua nobis incognita ratione ad buM effectum tellurero dispo&utl. 

i 

1 D$ Gtn. ad lit. IV. C. 33. 

2 lb. 
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Dum haec fierent, nonnc dicere possumus siiuul crealas in caussa 
productasque potentialiter et seminaliter spccies celeras, quibus tum 
tandcm germinalio ipsa reseraabatur , quum aliqua alia periodus 
o sequentibus advenisset eaquc simul rerura adiuncta attulisset 
quae vitae et propagationi earum futurae erant opporluniores? In 
iis ipsis speciebus quae tertia die actu conditae sunt , individuao 
quaedam plantae actu, aliae vero omnes nonnisi caussalitcr exsti- 
tcrunt , productione earum ac germinatione in aliud tempus dila- 
ta. 4taque eflectus divini impcrii ultra hanc periodum seso extcn- 
dit ; neque id de secundo solum imperio vv. 11. 1 et 12 , dicenduni 
puto , sed et de illo v. 9.', quo aridae deteclio imperatur ; nani et 
post tertiam periodum terras ex aquis cmersisso, dubitare non pos- 
sumus ; et id summopere probabile est evenissc per eas ipsas caus- 
sas quibus prima terrena detecta sunt , earumque vi legum quae, 
a Creatore ab aeterno sanctae cum essent, hac die patefactae sunt. 
Itaque, pari ratione ac de plantis, licebit nobis afllrmare de terris, 
quasdam hac die actu , ceteras vero caussaliter tantum atque in- 
visibilUer hac die ipsa super aquam fuisse elevatas. 

Novi ^Augustinum non adprobare 1 si forie quis dicat, non omntt 
ligni genus tertio clie creatum , sed dilatum aliquid quod sexto crea- 
relur , quum homo factus est atque in paradiso constitutus* « Fru- 
« stra, ait, per singulos dies tam diligenlcr distincta sunt omnia , 
« si permixtionis dierum potest ulla suspicio residere, ut cum her- 
■■■ ba et lignum diei tertio sint altributa, aliqua ligna etiam sexto 
« die Scriptura tacuerit ». Ncc cgo laudarem profecto eumqui du- 
plicem plantarum creattonem faceret , eo quod de plantis a Deo 
conditis iterum sermo sit C. II, 4, seqq. Sed nequc Augustinus, ut 
credo , improbaret, qui unam poneret vegetantium creationem eam- 
que die terlia totam utique potentialiter factam, sed et actu ince- 
ptam, et per sequentes dies continuatam et cvolulam; haec inquam 
Augustinus non improbaret, si nobiscum vivcret et hanc doctrinam 
ex naturae notatione deductam esse inlelligeret. Qui haec probe no- 
runt et Augustinianam interpretationem hexaemeronis sequuntur, 
per longissimam temporis periodum plantarum formationem distri- 
buant necesse est. Hi autem ab Augustino ipso didicerunt , tertia 
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die caussalUer eas factas universas ; poslea vero visibiliter in ope- 
re pertinenle ad temporum cursum, sicut usquenunc operatur. 

Facile quisque videt, in operibus huius diei post vesperam fuis- 
se roane , vi vecum hcbraearum (§ XI) attenta. Commixtio (^y) 
fuit aquae cum terra , quum proprium et distincium locum terra 
non habebat, etaquae operiebant et inebriabant I; aridam item com- 
mixtio inter materiam quae efformanda erat in planlas et quae 
in statu materiae brutae debebat manere : dislinctio kaque nulla 
inter organicam materiam et inorganicam. Hanc coramixtionenfex- 
cepit duplex divisio (*lp2) , aperitio et parlus primogenitorum. Di- 
visum est inter mare et aridam: opertum est mare multis in locia 
et parere visum est primogenitas inter terras: rursum terra aperla 
est plurimis in locis , et stirpium primogenitas in lucem edidit, »e 
primo organica ab inorganica materia in terris distincta est. 

Ut plene Mosis doctrinam de tertiae diei opere et de plantarum for- 
matione assequamur, inquirendum nobis superest in insignem locuia 
exGen. 11/ac aane difficiiem. Postquam Moses sex dierum opifi- 
cium Cap. I descripsit, mox in sequenti omnia uoiversim colligens 
ait v. 4: « IsUe sunt «eneraiienes coeli et terrae ( i. e. nativilas seu 
« formatio coeHet terree), quando creata sum, in dte quo fecit Do- 
« minus Deus coelum «rt terram. » Quae verba non primum diera 
designant, u t quidara puUverunt, uam creatio eoeli et terrae furt 
ante omnem diem, et de luce nutla hic est raentio; sed intelligen- 
da videntur de terapore illo quo Deus, post oreationera ex nihilo 
materiae universae, coelura et terram ( usque ad creationem homi- 
nis, ad quam descendit v. 7. ) elaboravit atque perfecit: id cnim 
vox fecit, Hebraeis ipsis interprelibus, signiftcare videtur. Addit Mo- 
ses v. 5: « Et omne virgultum agri, antequam esset in terra, et 
a omnem herbam regionis priusquam gerrainaret. Non enim plue- 
o rat Dominus Deus super terram: et homo non erat, qai operare- 
« tur terram. V. 6: sed fons ("W ) ascendebat e terra irrigans uni- 
« versam superficiem terrae. » Ila vulgata. Iam mulliplex oboritur 
ex hoc loco quaeslio. Cur, in gencrali et perbrevi repetitione divi- 
norum operum, peculiaris herbaeet virgulti mentio est? Certumne 
est, tunc pluviam noodum descendisse? Cuiusmodi fons illc fuit? 

1 Catacttfi**t$ aridam inebriuvit. Eccli. XXXVIII, 28. 
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Multi emm cum versionibu* arabica M persica vaporem pro fonte 
ponunt ; aut nubem , ut es t in versione s^maritana , in Targo On- 
kelos ; et in aliis paraphrasibus cbaldaeis. Insuper, legendumne 
est cum vulgato aliisque ioterpretibus: et . , . asccndebat ; aut po- 
tius cum Arabico: nec vapor ascendebal? Hebraeorura aliqui, uti Kim- 
kius, repetendam bic putant negationem ex commate praecedeati. 
Non facilis eat bis quaestionibus oerta rrsponsio. 

Primae dubitationi Petavius respondet *:« Mihi Moses videlur, miri- 
« ficum illud et stupendum quod die lertio contigit, diligentius in- 
« culcare voluisse, quod stirpes et sata, sicca ex hurao nec ullis aquis 
« aut irabribus irrigua, germtnaverint, eaquo obtendente se nube 
« confota stnt, quae nubes pluviae et irrigationis instar fuerit. » Ipse 
putat , nubem illam vaporemque esse primigeniae aquae reliquiat 
quae, in ntbxUamaUenuatae interposito acre, abinferinri aqua divi- 
debantur; quae nubes alebat tunc stirpes alque herbas sine imbribus 
ullis, solo incubituatque fotu;.ingenti miraculo, et accuralius ideo t po- 
sleris commendandc. At si revera sine aquae ope herbac et arbores 
gerrainarunt atque creverunt, boc fuitexuno Omnipotentis voJunla- 
te, non ex nebula quae solumraodo fovendo illis prodesse non po- 
terat , nisi insuper in terranr. usque descenderet, aut aquae hurno- 
rera in eam demitteret, sive id sensibili ratione fieret sive insen- 
bibili. Igitur nullum per nebulara. hanc miraculum Deus patravit, 
nullumque de hoc indicium in verbis Mosis extat. Cur ptantarum hic 
Moses meminerit, uescio. Fortasso quia de arboribus Paradisi, in quo 
Deus hominem. posuit, mentio statim. erat facienda ( vv. 8 , 9-}; et 
quia illae utiles nobis summopcre sunt, et maiori nos admiratione 
inter Dei opera perceliuot , si animalia excipias quorum. formatio 
fcost Paradisi descriptionem> innuitur v. id. Recentiore* aliqui sup- 
positum nostrum negant et contendunt, punclum post versum quar- 
tum ponendum , et cum hoc nil habere coramuoe versura quin- 
ttfin ; ita ut legatur a Fecit Dominus Deus coelum.et terram. Et 
omne virgultum.agri nondum germinaverat.... » 

Lll. Pluviam tunc desccndisse, Moses aperte ncgare videtur. Alla- 
men apud Maiemonidem legimus %: «. Sapientes noslri observant , 

1 De op. L. f . C. XI?, 1, T. 

2 Uore Ntvochim P. II. c. 30. Yers. BuUoif. 
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« quod Deus herbas et arbores e terra dcmum produxertt, poslea- 
« quam pluvia illam rigavit: quod dicitur, et vapor ascenditde terra, 
« contioeat narrationem rei prioris, praecedentis illud: herbescat 
c terra herbam. Hinc transtulit Onkelos: Et nubes ascenderat e ter- 
« ra ctc. » Ceterum possibile est statum primitivum iliius atmo- 
spbaerae , nobis non satis notum, pluvias prohibuisse; aut saltem 
co tempore admodum raro ( uti et modo fit in quibusdam rcgio- 
nibus ) pluisse; aut demum, numquam cecidisse pluvias super ari- 
dam, i. e. super terras e quibus mare recesserat, qoae forsan post 
primam emersionem non multum extendebantur, ( nam de primis 
hisce terris loquitur v. 5. : non pluerat super terram ); donec, raul- 
tis iam planlls cxsistentibus iisque propagatis, tertiae periodo quar- 
ta successit. 

Defectus pluviae videlur poni ut caussa cur plantae non ortae 
essent aut germinassent: non enimpluerat. Verum hocesse nequit; 
fiam plantae non fuerunt ante recessum aquarum, ac per id tempus 
pluviae defectus certe illarum germinationi non obfuil; postquam 
vero reccsserunt aquac, copiosum vaporem pltrviae loco fuissc do- 
cemur. Necde particula O, enim, valde soJliciti esse debemus, quao 
omittitur in versione arabica , ubi est tantum , non pluerat. Par- 
ticula autem illa multiplicem habet significationem. Aliquando si- 
gnificat enim * aut quia 2 ; et saepe vertilur ut 3; saepe ctiam indi- 
cat quum, quando*; et non raro dicitur interpretanda quamvis, et- 
si »; ei aliquando certe, profecto, omnino etc. «. 

Vocem *W Vulgatus cum LXX «t syro reddit fontem. Augusti- 
nus suspicatiir 7, fontem illum csse multos fontesqui regiones quis- 
que suas in igabant 8. Communius Hebraeae linguae periti et orien- 
talcs vcrsiones reddunt vaporem 9, vel nubem quae est vaporum 

1 Geo. II, 17, III, 5. 19. 

1 Gen. III, 14, 17; XXX, 14. . . 

3 Geo. XVIII, 1»; XXIV, 4. Ex. XVI. 

4 Gen. IV, 12. 

» Ts. XLVIII, 18. Gen. VIII, 21. 

6 V. Christ. Slokium Clavit lingua* sanctae p. ¥23. 

7 De Geo. ad. lit, V. C. 9, 10. ' 

8 lia Philo. Ila ctiam Nicolaus Papa ad JUichaeUm lmperalorw. 
0 11 Aqaila, Pcrcnus, Molioa, Dcl-Kio. 



Digitized by Google 



visibilium collcctio. Et ra quidem vara , ubi copiosa cst evapora- 
tio , ibi valde udus est aer, roriaque tanta copia herbas humectat, 
«t beoe pluviae defectui suppieat. Equidem non credam, minorem 
evaporationem et minus copiosum rorem in terris primo detectia 
fuisse, quam modo ait in oris Aegypli, aut Erythraei marisetSi : 
nus Persici, aut in Chiliensi, aut in BrasiliensL liltore, quae nunc 
loca propter roris copiam celebranlur. Terra primi temporis dici- 
tur arida, comparatione habita terrarum quas adhuc aqua tegebat, 
sed illam aridam inebriaverat univeraalis oceanus, et calor ea tem- 
pcstate fervebat magnus ; omnia praeterea , ut videtur , vel altus 
erant, vel prope littus: quapropter magna omnino debuit esse eva- 
poratio. Eae siquidem regiones, ceteris paribus. copiosius irrorari 
dicuntur quas mare alluit, ve» quae prope lacus aut flumina si- 
lae sunt; tum etiam ea loca ubi venti a maris plaga spirantcs do- 
minantur, nec non regiones aequatori proximiores. Fortasse minor 
eo tempore, quam modo sit, differentia inter diurnam nocturnamqua 
teraperiem, roris proprie dictt copiam minuebat: verum quo minus 
roris decidebat , eo magis crescebat in aere vapor elasticus et con- 
cretus qui pluviae vice fungi poterat et, ceu fons, terras irrigare. 
Vulgatus sequutus est LXX quibus frequena est, sicut et N. T. Scri- 
ptoribus, ut (fontem) pro qualicumque humoris eruptiona 

ponant I. 

Cornelius a Lapide ait esae gurgitem vel inundationem, puta 
abyssum 2 i//om primigeniam aquarum, atque iU locum verti posse^ 
/n die { primo mundi) quo fecit Deus coelum et terram, omne virgui- 
tum agri ( hoc enim esl Oltt. «f V*™ Ex. ix, W)nondum erat in ter- 
ra, et omnis herba regionis"nondum germinaverat, sed inundatio, sc.I. 
abyssvs aquarum, quae a terra videbatur emergere vel ascendere, ir- 
rigabat et tegebat totam terram. Etiam versio syra, Targum Pseudo- 
lonathae, et Hierosolymitanum reddunt nondum, ubi Vulgalus habet 
priusquam, cum LXX Inlerpretibus necnon Samaritano.Arabo ot Per- 
sico. At ponere pro ascendebat , quod habent interpretesoranes,t;«te- 
batur emergere vel ascendere , violentum est, ni fallor , et parum 

1 Grot. io b. 1. et io Marci V,29. 

2 Hanc mterprcumoncm amplcctiiur P. loa. Romano, aad rfiam V. 4. latiori 
smsu lumendum iudicat, ai necesaario eitendendum aaltam ad tres dits.Lo 
la dtll' Uomo Interior$ toI. III. Twlogia. p. 3V7. 
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congruit. Certe nunc aquae maris quae tantam sphaerae lerrestris 
partem occupant, non vidcntur cmergere vel ascendere e terra. Pe- 
tavius ad defensionem eius sententiae quam retuiimus (§ LI) ait , 
ascendere heic idem esse atque eminere, supra consislere, elevatwn 
esse: scd nulium cxemplum pro se affert aui tesiem. Quae prae- 
scrtim opponuntur inlerpretationi de gurgile , fere omnibus kiter- 
pretibus ignotae, duo sunt.Primum quia bunc sensum convenire voci 
liebraicae non probatur. lobi xxxvi, 27 a Vulgato quidem haee vox 
gurges , sed ab afiis txplicatur nubes aut vapor aul parvae gultae 
quau a vapore concreto vix ditlerunt t. Secundum el praecipuum , 
quia omnino rationi opponi videlur : pluvia enim ibi ponilur velult 
quiddam quod planlis utileesse poterat. Innuitur insuper, hooiinem, 
si is adfuissel, opcrari lerram poluisse. Quae quidem absurda sunt, 
si iliod tcmpus describitur quo tola aquis tellus operiebalur. Foecun- 
dassetne pluvia aquarum abyssum? Poluisselne homo ibi arare, sere- 
rc et metere? Cur vero, nec id paucis verbis, dicitur, defuisse eo tem- 
porc arbusta agri et herbam regionis? quod, in ilfa explicalione, physi- 
ce necessarium nemo non videt. 

LHI. Nune vero quiddtcam de illa negativa particula , quam non- 
nuili addunt (§ li) legentes: necfons (vapor) ascendebat? — Si quis con- 
tcndit, negationem in origiuali tcxtu fuisse, uni antiquo codici quem 
nobis oggerunt quemque lcclum dicunt a Saadia , opponam universos 
codices qui supersunt, etiam saniaritanos, et anliquos codices quibus 
usi sant lumLXX lura ceteri qui versiones bibliorum concinnarunl,ut 
Htcronymus et alii veteres: si dicunt, negationem subaudieudam essc 
et al.bi ab Hebraeis subaudiri.respondeo.ab Hebraeis subinteiligi ne- 
gaiionem, vel quando ex contextu ipso serraonis, quod et in noslris 
tit linguis, manifeste pate(eam essesuppiendam; (secus inlolerabiliter 
aequivoca c-ssel locutio, praeslareique tacere quam ita loqui ) , vel 
quando.iuxta morem poeseos hebraicae, repetitur in secunda coiuma- 
lis parte quod in primadictum est,omissa negaiione, uti et dealiis fit 
vocibus ex prima parte supplendis. ita in Ps. xuu, 19: Et non recessit 

1 Vui aufirt stillat ptuviae, et effundit imbr$$ ad instar gurgitum. IU Volgv 
LXX rcdJuni: ()«. nttmmii $tilla$ pluviae , ei effundit eot gnttatim, Vide, si 
placct, riocdaoi cl alius io lob XXXVI, 87. 
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retro cor nostrum:cl (nec) dcclinasti semitas nostrasavia tua l. lamve- 
ro, evidcnter inlelligendam csse negationera in loco qucm pertraota- 
inus, quam fere omues interpretes et expositores ne suspicali quidem 
sunt, intelligi posse, nemo, puto, affirruabit, nisi fortc ex praeconcepto 
animi tudicio quo sibt quts persaaserit, ingens hic a Mose enarrari mi- 
raculurn: herbas nempe alque arbasta sine ullo humoris adiumento, 
quum tellus maxima ariditate squalesceret, germinasae atquo adole- 
visse. Si dicam ex: gr: haC tcrtia die nullus erart piscis in aquis, oec 
ullum animal supra terram gradiebalur, aut per coelum avis volabat, 
facile intelligitur , et in hoc tertio membro negationem subintelligi. 
Si vero dico: hac die nullum erat aniraal in aquis, nuiium io lerris, 
cl stirpcs gorrainabant super terram; quis nisi slulto dicet, in hoc 
tertio racmbro intelligendam negationem, idque certum et evidens 
esse? Parallelismum aulem, ut vocant, poHticum si quis in bis versi- 
bus reperire vult, sunt hi a praecedentibus separandi , atque ita ex 
hebraeo verti et disponi debent : 

Et omne virgultum agri nondum erat in terfa, 
El omnis herba regionis nondum germinaverat: 
Non enim pluerat Dominus Deus super tcrram, yiNH 

S» C T T 

Et non homo ad operandam terram: HDlNn _ * 

T T — ;T 

Et vapor ascendebat dc terra, 

Et irrigabal omnem faciem twruS^^ff^fy . 

T T-: r 

Ncmpe ascendebat de terra (ut irrigarct), et (descendendo) teriam 
irrigabat. Aliquando ex inciso vel membro priore neg.itio in posterio- 
rc suppletur, ut aniraadverlimus, at numquam ex alio versu * Sed uti 
paium ralioni philologicae negalio illa congruit, ita adversalur omni- 
no rationi philosophicae: nam, ex paulo ante didtis, vaporis exhalatio 
non modo aliqua sed magna esse debcbatet terrae faciem abunde ir- 
rigare. 

His adde quod , ut haec ncgatio intrudatur, necesse cst, ut statua- 
mus siccitate squalentem eo tempore terrae supcrficicm, (quod sino 

1 Ita Ys. IX, 10 Bebr. Iob III, 10; XXX, 90. Is. XXIII, 4. In bis exemplis 
ncgans pariicnla sappletar ab iolerpretibas. 

2 * Dubito an negalio rcpcti possil ab uoo terso ad atiam. E*eroplo caret. » 
Drosius. V. Malreoda ap. Poii io Synopsi. 
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miraculo fieri non potuit, saltem in vulgari senlentia de diebus 24 ho- 
rarum : insuper evaporationem quoque circumstantium aquarum a 
Deo continenter impeditam fuisse; quae rairacula (quorum nemo te- 
stis est) seminum vei stirpium, quas Oeus fecerat, germinationi, in- 
eremento, vitae adversabantur: ita duo miracula ad id ordioabanlur 
ut tertium aiiud miraculum necessarium fieret, nempe ut planlae sioe 
humore ipsis pbysice necessario, crescerent. Si quis lalia adraittere, 
nullo idoneo teste, non dubitat, nonne hic bellura phitosophiae in- 
dixisse dici pOtest? Nonne id conari huiusmodi sapiens videtur, ut 
Scripturam,quam aequi se affirmat, naturae studiis opponat, horum- 
que cultores a fide alienos faciat, dura ipse ab eis irridelur? « Non tam 
« raolestum est, dicam cum Augustino, quod errans homo deridetur, 
« sed quod auctores nostri ab eis , qui foris sunt , talia sensisse cre- 
« duntur et, cum magno eorum exitio de quorura salute satagiraus, 
« tamqoam indocti reprehenduntur atque respuuntur *. » Dicuat, 
Mosen his verbis inculcare stirpes una Dei volunlale factas esse et a- 
dolevisse: cur igitur id aperte non dicit?Nonne sat erat ad opus Dei im- 
mediatum ostendendum , nulla ante hunc diem semina fuisse? Num 
liomines, quamtumvis rudes, ignorant, plantas, saltem cas quae sive 
utiliores suot sive maiorcs.ex semine oriri? Ac si dies tertius ordina- 
rius fciit dies, nonne hoc declarabat satis (et ionge raelius quara defe- 
ctus pluviae supcr terrara nuper cx aquis.educlam ) opus Creatoris 
immcdiatum? An vulgus ignorat, plantas et praeserlini arbores, nec si 
largissima pluvia irrigantur , tam cito crescere sine miraculo non 
posse? 

Qui negationem illam obtrudunt, aeque ac qui gurgitem et inunda- 
tionem fontibus aut vapori pracferunt , ex eo moventur quod puteut, 
his versibus indicari rationes cur plantae non gerrainassent. Potius 
puto revelari piimae gerrainationis caussam instrumentalem , quum 
nullae laberentur pluviao nullaque csset artificiosa irrigatio. At prae- 

1 V. d§ Gen, ad lit. I. cc. 18, 19. Idem ait alibi. « Cam aadio Christiaoam 
« tliqoem fratrem ista (naturalia) oescientem et aliud pro alio senlienlem, pa- 
■ lienter iotaeor opiaanlem homioem, oec illi obesse video, cum de te, Domioa 
« Crcator omniom, ooo credat iodigoa , si forle situs ct habitus creataraa 
« corporalis ignoret. Obest aatera , si ho« ad ipsam doctrioae pietalis formam 
« pertioere arbttreiar, ct pertioacias aulrmare audet quod igoorat. » Conftu. 
V. c. b. 
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terca ridiculum videlur quaerere causam qua terrestres plantae non 
essent, antequam arida apparuisset, uti quaerere causam defectus o- 
vorum , quum gallinae et/tiiaeaves non erant, aut lactis, nondum 
creatis vaccis aliisve lactiferis animalibus. 

De illis vero qui dividunt omnino versus JS.a» et 6.°°» a superio- 
ribus, quid dicemus? De hac divisione nil definio: hoc tantum sta- 
tuo: si versusilli a praecedentibus seiunguntur, eos certe sensum 
aliquem per se exprimere debere; non cnim coniungi queunt cum 
versu 7 : * Formavit igitur [Et formavit Hebr.) Dominus Deus homi- 
«c nem de limo terrae » Quando enim factus est homo, sane hcrbis, 
arbustis et arboribus tellurem convestitam invenit. In hac igitur 
bypothesi evidentius excludenda est illa negatio. Quid enim , hac 
posita, ii versus narrant ? Nimirum: non fuisse ( at quandonam? ) ar- 
busta aut herbas, nec pluviam descendisse, nec vaporem(aut fontem) 
ascendisse, sunt merae negationes quae nihil nos docent; quin et in 
errorem inducere legentem possunt: nam cum narratio de ortu ho- 
minis postea sequatur, adduceremur ad credendum, hunc ipsum rc- 
rum statum primo homini se obtulisse, quum faclus est in anitnam 
viventem i. Igitur si versus 5.«* et G. u » superioribus seiungantur, 
omnino est reiicienda istiusmodi negatio; et sensus erit: Priusquam 
germinarent arbusiaet herbae; vel: Nondum germinaverant arbu- 
sta ... Sedvapor ascendebat de terra ad irrigandam ... et huius ope 
pluviae gerentit vices, creverunt stirpes o Deo factae;veh Tametsi non 
plueret ... tamen vapor ... irrigabat: Nam particula connexa 1 , et , 
(quae Proteus particularum ab Heinsio vocatur ) aliquando reddi po- 
test sed, uti hic vulgatus rcddit, aliquando, autem, at, vero vel quum 
vel quamvis vel tamen, nihilominus vel nam, enim, quia etc. 

LIV. luverit nonnulla indicare consectaria quae alicuius momenti 
mihi videntur. Pluvia hic indicatur uti res quae plantis illius pcriodi 
f uisset opporluna. Verum si plantae illae, iuxta vulgarem senlentiam, 
germinarunt omnes 

i 

Quum Deus aequoreis ereptam miper ab undis 
Arboribus virdiquc ornaret gramine terram 2 ; 

1 1. Cor. XV, 4». 

9 Ut ait Leonius Pari». Tresbytcr L. I. Hist. a V. Teslam. 
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si plantas lei ra produxit vix paucis elapsis horis ex quo fuerat supra 
mare elevata, si cas protulit dum adhuc tOta esset aquis inebriata , 
pluvia certe omnino inutilis erat; imo dam»i potius fuisset illis slir- 
pibus, quae leireno aridiori magis quam udo gaadent. Hisenimex- 
pediebat potius ut uimia humiditate liberarentur, quam ut huinidi- 
tas ex pluviis adhuc cresceret. Ergo si plantae, ut modo fit , ir- 
rigalionc indigebanl , iieoesae est ut dicamus, huac diem ( verius 
buius diei partem secundam ) longe ultra spatium 21 horarum fuis- 
se productum, immo etiam ultra id lempus quo magna illa aquae 
copia evaporando evanuit, ita ut novae terrae, iam exsiccatae ari- 
daeque, vel pluviali vel arliGciali vel alia quavis deraum irrigatio- 
j»e indigercnt. 

Praeterea, si una ordinaria die aut primis horis tertiae diei plan- 
lae omnes ad eam magnitudinem Creatoris potentia creverunt, ut 
quinlo et sexto die omnibus animantibus ipsique homini ( I, 29; 
II, 16 ) pracsto esse suis usibus possent; opus erat ut adraonere- 
mur, in hoc tam brevi temporis iatercapedine piuvias super lerram 
non descendisse? Certe tam mirandae rei vis pluviae impar est; 
lioc erat et Uebraeis notum. Si vero omnia immediate Deus opera- 
batur, quid pluvia fecisset? Dicendum igitur restat , Deam fecisse 
quidem semina vel surculos slirpium, sed voluisse simul ut ordi- 
nario quod staiuerat medio, l e. aqua, crescerent ac fruclus §f- 
ferrent suos: sed ut hoc medio plantae crescerent, sane opus est 
tempore 21 horis Iongiore. lam citavi s. Ephrem docentem, Deuin 
ordioasse ut formationi primarum plantarum opem suam aqua 
ferret (§ XXXIV. prope lin. )• 

Consequentia haec invicle confirmalur v. 6.° ( nisi iatrudatur ille, 
quam reiecimus, negatio ), ubi indicatur humidilatis fons» scilicet 
vapor qui pluviae defectus supplebat , irrigando universam super- 
ficiem lerrae; quod profeclo inutile fuisset, .nec memorandura in 
vulgari sententia. Adverto, eliam in sententia Bucklandii ( § V. ) huuc 
diem longe diuturniorcm ordinario die ponendum esse: hic enini 
de diebus mosaicis agimus, non de phaenomenis quae ad tempus 
dies illos praecedens amandari possunt. 

El hoc adnotabo: Arida a Dco appellala fuit V1N.(I. 10. ). lamvero 
in capile hoc sccundo Icgimus , per cerlum tenipus ncc herbam 
ncc viigulium supcr yiy^ germinasse, nec Deum pluisse super 
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ynM et fontem , seu vaporem tunc ascendisso de JHN. Igitur t- 
liquo temporis spatio, inter primura el secundum opus terlii diei, 
sine planlis arida fuit. Si hoc tempus ponimus unius aut pauca- 
rum horarum, eratne operae prctium de adeo parvis et inulUibus 
rebus tam diligenter scribcre? 

Ludovicus de Dieu vult, locura hunc ita solummodo inteliigi, ut 
plantas tantum agriculturae ope excullas prirais temporibus non 
fuisse , inculcetur. « Monemus , ait , tria hic esse vocabula quac 
attentionem requirunt , quorum nullum C. L extat. Priroum est 
a JVitf q»od virgultum signiticat, i. e. virgarura multitudinem e\ 
« praecidanea radice pullulantiura. Secundum Ji-j^ , quod non ab- 

« solute lerram, sed terram cultam et , sive salioni sivc pecorum 
« pastui adaptatam, denotat : Tertium nOX q uo ^ gcrminare , pul- 
o lulaic signiticat ; iiaque de surculis et~slelonibus dicitur, qui ex 
« praecidaneo semine aut radico cxurguul. Tale niliil fuit in pri- 
a ma crcation ad quae pluvia et cultura rcquirunlur. Herbae et 
« aibores , de quibus C. I. , non ex semine et radicibus pullula- 
« ruul , sed ipsaraet' fuerunt prima omnium plantarum seiniua et 
radices ». Sic ille, cui assentiuntur Hassius et Gusselius. Omnes 
vero refeilit Ernestus Fridericus Hosenmuller qui sic dispulal. * Ne- 
« que quod vocabula hoc loco usurpala ad agriculluram pertine- 
« re dicunt , solido argumento nititur. Nam rv'C? pro frutice seu 
« arbusculo pleruraque surailur ( v. Iob XU, 8 ; XXX, 4, 7 ) quo- 
« modo et hic usurpatum eo magis videtur , quo significarelur ne 
« fruticem quidem agreslerasive insativam, nedum sativam aut hor- 
« tensem , aut arborera proceram aliquam exstitisse , quum Deus 
« terram crearet. Porro rtVV neo t uar l uam terram culturae aplam 
« denotare , sed latius patero , conslat e vocis huius usu qui infra 
« vv. 19, 20, III, 1 , observatur, ubi JVT\ non dubiura est 

« dict feras agrestes a pecudibus dislinctas: J"|QX denique in ge- 

« nere oriri notare , et de iis quae ratione naturali proveniunt u- 
« surpari constat. Quod igitur scriptor hoc luco aliis nonnullis vo- 
« cabulis quam supra (I, 11, 12) de eodera agens utitur , praeter 
u*7Wy (herba) quod et illic occurrit, pro mera styli variatione 

« baoeiidum erit. Cum autcm , in decursu narralionis , de tolius 
« mundi intra sex dierum spatiura ortu , planlarum originem die 
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« tertio summatim memorassct , iam ad telluris hominuraquc an- 
« tiquissimam liisloriam progrediens, primum accuralius cxponit • 
« qua ratione procreatac sint plantae ( v. 6. ) , praemittitque hoc 
« v. 5. , cum primo creassct Deus coetum et terram , non siniul 
« plantas exslitisse in arido solo, quod ctsi ex superiore narratio- 
« ne apparent , hic tamen diserte commemorat , ut transilum fa- 
a ciat ad ca quae scquuntur. » Quihus addo, eliam voccs C. I. si- 
gnificare plantas nascentes ex praecidaneo semine et cx praecidanea 
radice ; pluviam ( sive quid aliud aequivalens ) requiri etiam pro 
plantis quae , nullis hominum cogenlibus , ipsae sponlc sua ve- 
niunt;et taudem nullas oronino exstilisse plantas quando creavit Daus 
coelum et teram, proinde superfluum esset monerc nos, quod plan- 
tae cx agricolatione ortae tunc non exsistebant: qua de re nullum 
potcrat esse dubium , cum homo adhuc non esset. 

Audiatur iterum Ilosenmuller: o Loco pluviae et irrigationis erat 
« vapor "jN quo universa telluris superficies humeflebat eo tcmpo- 
« re , quo tener tcrrarum orbis primum concreverat ... antequam 
« sole novo lucescente crearentur pluviae, ad procreandas ct con- 
« servandas plantas ». Addit vero : « Quod supra ( I , 11 ) plan- 
c tas divino iussu cxortas dixit , non excludit causas naturales <\ui- 
« bus,tamquam instrumentis,usussitDcus.Ncque opus est ad huius(6) 
« versus initium e superiori repetere negandi particulam. » lamvc- 
ro si iuxta Mosen voluit Deus, ut per naturalcs causas aut semina 
germinarent aut surculis grandescerent , sacer historicus dicendus 
est non obscure indicare , tertium hunc diem non periodum vigin- 
liqualuor horarum, sed longitudinis valdc maioris et nobis ignotae, 
fuisse. Quomodo igitur idcm Rosenmuller affirmare potutt , hanc 
dierum gencsiacorum interprelalionem essc contra omnes interprc 
tandi leges totiusque narralionis indolem , quidquid dicat Henslerm ? 
Estno contra totius narrationis indolem illa interprclatio , quae ex 
ipsa narratione deducitur? Concedo, Mosen inculcare voluisse , sex 
diebus laborandum, septimo quiescendum; at non ex hoc dcducam, 
eum , verilatis loco , eiusmodi systema nobis obtulisse in quo di- 
sciplinae omnis physicae et astronomicae infantia sese prodat. Non 
equidem asseram , versatissimum Mosen in physicis scientiis aji 1 
eximium aliquem astronomum fuisse : verum si illo non alias res 
aut potuit aut voluit nobis exponcre , nisi vulgarcs indoctae ple- 
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bis opinioncs , cur quaeso , lucem quae splendore suo diem faciat, 
biduo ante solem induxit ? Qua decausahoc Moses paradoxum sla- 
tuat , nos tandem, luce recentioris scientiae illuminati , explicare 
possumus ( § XXXIV ). At certe non erat hacc tam ofovia ac vul- 
garis cogitatio , ut menti hominisqui esset physicarura rerum igna- 
rus aut rudi mancipiorum vulgo , sine lucis coclcslis adiutorio , 
per se facile affulgero posset. Cur plantae, ipso auctore , ante quam 
astra adparerent exortae sunt? Estne talis doctrina haec , quae in 
indocti hominis capito sponte sua fruttcare queat , nisi pluat Domi- 
nus Deus de coelo supcr aridam eius mentem et irriget illam ? Iis 
quidem verbis iisque imaginibus Moses utitur , quae essent ad vul~ 
gi captum accomodatae , ut saltem narrationis suae corticem vul- 
gus tcuere ac gustaro posset : verum medulla quae subeocortice 
latet , tam longe abest ut a rudis vulgi sensu haustam sese prodat, 
quam a philosophorum illius aevi doctrinis abhorret. 

Obiter hic liceat mihi animadvertere, non posse tam facile his no- 
stris temporibus doctos viros in medio consistere, ut nec inter physi- 
cas sclentias et mosaicam narrationem, aliquam viam concilialionis 
ultro admiltant neque illam, quasi antiquorum temporum ignoranliam 
redoleret, contemnant. 

Redeamus ad C. I, et trium, quae reraanent, dierum opcra perse- 
quamur. 



Digitized by Google 



LV. Dcus iubel ut sinl luminariain extensione coeli (?el coclorum), 
ut dividant inler diem et noctem , et sint in signa temporum % dierum H 
annorum (vel in signa et tempora...) et illuminenl super tcrram. Et tta 
fuil. Extensio vel firmamentum v. 6. el 7. dividens aquas ab aquisae- 
re occupalur, super hanc extensionem adparent astra: verum exlensio 
cocli ^CWDltfn y^pl, vel coelum coeJorum , ubi astra sunt, acthere 

• — T — — • T 

tantum repleiur. 

Si corpora coclcstia tertia dic creala fuissenl ex nihilo, verum non 
esset, in principio temporis , ante omnem diem coelum (vel coelos) et 
terram, scil. rerum universitatem, crcata esse a Deo : niinima enim 
mundi ac materiae coelestis portio in principio creata fuisset. Et re 
quidem vera non adhibetur hoc in loco verbum N12 sed dicit Dcus 
fiant. ut est in vulgala.vel ut in Hebraeo, Jtntf sicut quum de luce actum 
estdixit: lux sit). Item v. 16 non dicitur creavit , sed fecit Deus duo 
luminaria magna (vel maiora),e/ posuit in extensione coeli, ut illumi- 
narent super terram. Quae loquendi ratio non modo non iinpeditquo- 
rainus materiam horum astrorum iam a principio creatam dicamus , 
sed etiam videtur ita posse intelligi, ut etiam ante quarlum diem astra 
ipsa iam essent formata atque perfecta, sed non ante hunc diem ad- 
paruerint in firmaraento, nec ante tnunere a Creatore sibi iniuncto ut 
terrae luminariaessent, perfungi coeperint. Si haecrccipiaturexplica- 
tio, illud./eci* pro fecerat usurpatum dicere deberemus; quod absur- 
dum non est, cum plures piaeterili temporU formas Hrbraei in sua 
lingua non habeant. 

10 
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CreaU ab iriitio astrorum maleria, in globos concrevit et luminosa 
facta est (§ XXXIV). Luminaria coeleslia jam a primo die extttisse.nec 
luce solem caruisse, plures crediderunt et chrisliani (§ XXXIII) et He- 
braei i. Ait Maiemooides 2. «Scribunt iu Berescil-bara sapientes no- 
« stri de luce primae <Iiei: Isla sunt luminaria , quae creaU fuerunt 
« primo die, sed non suspendit ea usquc ad diem quartum ». Lumi- 
naria in extensione coeli, denso ncbulae foroice terram circumtegcn- 
te, ad hanc usque diem terra non viderat. Proinde non adhuc erant 
luminaria lenae, de qua tantum hic loquitur Moses. Finge libi tricli- 
iiium coenae paralum, cuius ahitudo spatii horizonUli Ubulato bifa- 
riam dividatur. Si in superioN eius parle lampas suspensa sit; ca pro- 
fecto inferiori parli, ubi convivae sunt vel cxpectantur.conspicua nou 
erit; neque, donec tabulatum removeatur, lampas dici poteril in tricli- 
nii laqueari splendeseere Jta prorsos dtcito de luminaribus lerrae. E- 
rant iila quidem , sed, ante dissipatam nefculam, luminaria terrae non 
erant.Necsie Sole.ot conieci (§§ XXXiX,XLLXLVII,XLIX),die secun- 
da el tertia.mediantibus nubibns, debilis aliqtxa luxterram altquantu- 
ium illustrabat, non idctrco afcsurde postea praeefpitnr: Sint lumina- 
ria in extensione coeii. N.m si iu cubiculum, tibi tw sedes atafuantu- 
lum penetrel per ianuam luminis ex Iampade quac iu prox»mo cubi- 
culo coliacet; impedttne lumen hoc non directum nec a speculo rcfle- 
xum, sed a muro illuminato ditfusum, ut rationabililer famulura iu - 
beas: atfer lumcn? Monet , nec semcl, s. Thomas , a lio&f.n ea tanium 
« proposuisse. quae in manifesto apparent. 3 » ita de sole tacuit do- 
nec hac quarla die soanifestus apparuit, forUsse etiam quia cnn Israe- 
lis populum a cultu aatrerum removere salageret, erat ipsi opportu- 
num ul astrorum principem solem , pcst lierbarum ntqne arborarn 
ortum, memoraret. « Ne forte elevatis oculis ad coelum, videas solem 
u et lunam et omnia astra coeli, et errore deceptus adores ea et 
n. ( (flas. quae creavit Dominus Deus tuus in minisleriwn etinetis gen- 
« tibus, quae sub coeio sunt ». Ita Moses Deut. IV, 19. 

LVl. Piocessisse astra pauliatim , ut de tellure faclum est , a sUtu 
priroitivo iraperfecto ad eum quem nunc babent, id qufdem credi 
{uobabiiiter potest. Non tamen facile credara , Solem per toUm prr- 

1 V. 1>rtav. 0|» L. I. c. 15 o. 2. 
i Alore Ncvochim. V. II r. 30. 
J I. P. q. LXIX. tr. 2, ad 3. 
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mam d : em sine luce fuisse, dum iam luminnsa tcllus erat (§ ; 
verum fortass»» tunc a nostra u t i a sol non orat eeparatus, inimo cum 
pluribus aliis magnis globis erat coniunctus. Probabile vero ost, pri- 
rao tempore quo globum per se constituit, magna luminosa atmo- 
sphaera solem rinctum fuissc, ciusque lucem magis tunc quidem 
dilfusam, at forle minus intensam eflulsisse. Tamen baec lumino- 
sa atmo6|)haera arf orbitam telluris non perveniebat . saltem post 
terniinum lucis illius quae piimo die niemorata est. Etenim do- 
nee Sn Hlo lucis oceano involula fuit tellus, luv dici primi non ces- 
savil, «ec dies ille primus lincm babuit. Uualiscumque vero i\w- 
rSt Solis status prioribus periodis , ipse se telluri non o;tendit; eius- 
que radii directi, multoque minus ceterofum astrorum, ad tcHn- 
rem non pervenerunt, quoadusquo densior caligo, out saltem ingens 
eoncretorum vaporum massa, tclluiem undequnque circumtrgcns in- 
volvebat. Venit postea tempus. quando liic uebulosus fornix disruptus 
^pertus ac tandem dissipalus fuit; idque vel gradatim ob naturales 
causas lenle et assidue opeianUs vel , quod fortasse probabilius cst. 
ob aliquam magnam catastrophcn quae terrcstri atmospbaerae no- 
tabilem attulit mutationem , et continuos illos vapores disperdens , 
aerem radiis astrorum permeabilem Tecit. Utrum etiam in Sole et in 
astris notabiiis aliqua mutatio in hac periodo evenerit, definire non 
audeo. 

Item , quando haec in nostra atmosphaera facta sit mutalio , ob 
quam astrorum radiis non amplius intcrclusum est tter, hoc ex phy- 
sica scientia.uti nunc est,scire non posstimus: sed nequeex hac quid- 
quam.quod alicuius momenti sit,obiici potest Mosi narranti, Solem ct 
astra telluri adparuisse inter periodum primae vegetationis et creatio- 
nem animalium ad eas classes pertinentium , cpiarum in operequinti 
diei fit mentio. 

Quartum hune diem probabrliter praecessit magna aliqua pertur- 
batio, ex qua obscuritas super terrae faciem per aliquod tempus facta 
est (§ XLVH),novaeque e mari terrae emerserunt; quae etiara, sive ob 
aliquam in aere mutationem sive ob decrescentem calorem telluri 
proprium sive ob crescentem solarem influxum, dum plantae propa- 
gabantur,fortasse aliquanlulum modificabantur, novas slirpes germi- 
nante tellare, quum iif opportunae conditiones ad.veneraot. 
Lt in bac pcriodo commixiio (§ XI) qjuaedam praecesstt.et subsecuta 
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«st divisio, aperitio, el partus novus et maximus. Qualiacumque ante* 
fuerit luminarium coelestium status, certe quod ad terram spectat, c- 
rant illa veluti commixta et confusa, atque ab ilta concretorum vapo- 
rum commixtione eorum adspeclus telluri prohibebatur. Poatea fornix 
nebulosus divisus est coelumque apertum, et primo, quoad nostrain 
tellurem, astra orta sunt. 

LVH. Dislinctioncm aliquam inter diem naluralem et noctem, si 
vera est nostra hypothesis (§ XXXIX etc. ) , iam secunda et tertia 
periodo faciebat mediale quidem lux solis adhuc telluri incogniti , 
immediate vero radii ipsius luminosi a nebuloso fornice non spc- 
culariter reflexi, sed diffusi i. At modo incipit fieri immediate a solc, 
qui praeest diei et per diem radios directe in tellurem effundii. Lu- 
na quoque et stellae mensurandis temporibus inserviunt quae ho- 
mines, aatrorum ope, in dies et menses partesque mensis, tum el in 
annos annique tempestales partiuntur. Temporis instrumenta a Pla- 
tone dicuntur aslra. Et Claudianus cecinit : 

llle Paler rerum qui tempora dividit astris. 

Hinc Deus per Mosen dicit: < Ut dividant inler diom et noctem, et 
u sint in signa lemporum (mensium, vel qualur anni tempestatum) 
« dierum et annorum ». Haec, ut raihi videtur, probabilis interpre- 
tatio, Hebraeo non adversatur, nec vulgalae quae cum illo habet in 
signa et lempora et dies et annos. Notum enim est , particulam 1 
( et ) tum apud Hebraeos tum apud Latinos, quando duo nomina co- 
pulat, indicare aliquando, posterius nomen genitivi vel adieclivi lo- 
co positum esse. lta Gen. III, 16: « Multiplicabo dolorem et conce- 
k ptum tuum, » i. e. dolorem conceptus tui. Ila act. XXHI: « De 
« spe et resurrectione mortuorum ego iudicor » i. e. de spe re* 
surrectionis. Ibid. XIV, 11: « Sacerdos tauros etcpronas afferens 
quod probabiliter interpretabere tauros coronatos. Ita Rom. 1, 5: » Per 
« quem accepimus gratiam et apostolatum » quod est, gratiam apo- 
stolatus. Et 1. Cor. XI, 7: « Quia imago et gloria Dei est *> i. e. i- 
mago Dei gloriosa , vel imago gloriae Dei. Talia sunt illa Virgilti: 

1 Ioier veram sen specularem reflrxiooem, et diffasionem lucis a corporino» ii- 
lominitis iure distioguunt Euttms aliique accuratiore» Physki. 
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« Molemque et montes insuperallos Imposuit. », • et < Pateris li- 
« bamus et auro »; » et apud Lucanum « Cbalybem frocnosque mo- 
mordit. » In sacra Lylhurgia quotidie postulamus, ut perceptio do- 
minici Corporis non stt nobis in iudicium et condemnationem, quod 
est, in iudicium condemnationis. Multi tamen in hoc v. 14. malunt 
omnino seiungere nomen signa ab alio tempora; signa vero vel in- 
terpretantur menses , ex Zodiaci sigois , ( quamquam anliquissima 
mensium discriminatio a Luna fuit, atque etiam nunc lunari mense 
utuntur rudiores gentes, aut magis antiquitatis tenaces ), vel indicia 
esse putant quae ab astris accipimus serendi , planlandi, metendi , 
navigandi etc., vel signa pluviae etc. A<ts. Thoraas »: « Ex lumina- 
•x ribus coeli accipitur signiflcatio pluviosi temporis vel sereni, quac 
* sunt apta diversis negotiis, et quantum ad hoc dicit: ut sint in 
« signa. » Etiam hoc indicari loco isto. non est improbabile; et etiam 
illud quod ad fcstos dies determinandos, astris homines essent usu- 
ri. « Luna, ostensio temporis et signum aevi. A Luna signum diei 
« festi. » Eccli. XLHI. 7. Eadem fere ac Aquinas docuere Basilius, 
Ambrosius, Thoederelus, aliique; qui et astrologorum et genethlia- 
corum commenta redarguunt arbitrantium, futuras et fortuitas res 
in coelestibus corporibus, veluti in quibusdam signis, essedescrlptas. 
Superstitiosa aut vana signa reprobat Deus per leremiam (X,2.)di- 
ccns: a Haecdicit Dominus: iuxta vias geutium nolite discere; et a 
a signis coeli nolite metuere, quae timent gentes. » 

LVIH. Sol hac tertia periodo et sequentibus dies metiebatur ; at 
non hinc sequitur, diem quartum, quintum et sextum C. I. ordma- 
rios dies 24 horarum fuisse. Nihil obstat quominus dics illi lon- 
gae periodi fuerint, plane ut primus et sequentes duo; ac forte etiam 
Iongiores. Sol enim plusquam dimidiam terraqueae 3phaerae par- 
tem illuslrans, in diversis quidem globi parlibus vioes dierum ac 
noctium, at in globo ipso longam et continuam diem ( h. c. tem- 
pus lucis) constituebat cui , in quarta et sequenti poriodo, vespera 
Untum illa (quam obscuriUtem a sublerraneis emanationibus et tel- 
luris perturbationibus perductam esse coniecimus , § XLVH ) fi- 
nem imponebat. Ad haec vel ipse dics, quem in aliqua muudi parla 

1 Aeo. I. 

2 Georg. II. 

3 Arl. cit. in c. 



producit sul , non scmper vigintiquatuor horarum ambilu continetur. 
Idem enim sol , qui in moxima mundi parte vigintiquatuor horu» 
diem metitur, in polaribus regionibus integro anoo diem facit ae- 
qualem. Nemo itaque nos cogit ut credamus , postquam sol terris 
apparuit, tres genesiacos dies qui sequuntur a tribus prioribus na- 
lura habeodos esse diversos. Alioquin supponendum foret, solarem 
telluris diem usqueduni homo creatus fuit, non quidam vtgiotiqua- 
tuor boris aut paullo longiori temporis intervallo, sed mullis an- 
nis et voro saeculis conslilisse: id quod aliquis, verum solummodo 
uli possibilem hypotliesim, proposuii; quae iu sc babet. Gum luna 
eamdem setnper faciem telluri ostendat, tempus rotationis eius circa 
proprium axem aequale est tempori ipsius periodico quo per or- 
bilam suam circa tellurem deferlur. Si et terra, dum in sua orbita 
eirca solem transferlur, idem perpetuo hemisphaerium soli obver- 
teretj profecto nulia esset nobis dierum ac noctium successio. At Gn- 
gito, tompus rotationis leliuri datum nou omnino aequale esse tenv 
pori quo orbilam suam oirca solem percurrit , sed alterum altero 
ininima quanlitale esse celerius. erit aliquis in terra locus ubi lon- 
ga continenter meridies ad sensum habebitur, ac deinde post mul- 
tos annos aut multa saecula, mensurabiti aliquo spatio a primo loco 
dimotussol apparebit, donec tandera, poslcrepusculum plurium sae» 
culorum, sol occidct, ioogissima beraisphaerium iiiud noute demer- 
sum deserens. In hac igitur hypothesi essetquidem solaris hic dies^ 
at nullam prorsus cum diebus hiscc nostris vigint*quatuor horaruni 
proportioncra haberet. Hoc si in diebus mosaicis accidere poluisse 
dicas. rem sane dicis quae non repugnat: tamen cum nibil de hoc 
in Scriptura ne obscure quidem innuatur; cum nullara adhuc astro- 
rura scientia rationem suppeditet qua maximum hoc discrimen ia- 
ter velocitatem rolalionis lerreslris, quae nunc est, et eam quae tunc 
fiogitur fuisse, probari oobis possit: profecto ne probabilis quidem 
haec hypothesis dicenda est. R<UionabUium mendaciorum potetlalem 
concessam esse poelis, sed non I argiorem, docet Auguslinus l: multo 
magis conr.editur Philosophis et Theologis, ubi lux certiludinis de- 
fi 'it , ut ad hypolheses confugiant, sed eae rationabiles esae debent, 
hoc ost raii >ni probabili innixae: quae vero sunt tantum possibiles, 

i D« urdine L. II , 14. 
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eae recipi numquam debent; ae (um solummodo in medium adduci 
possunt . quum nulla alia ratio suppetit, ut ostendalur, rem aliquam, 
qune vel ex humana gcientia vel ex revelatione deducilur, ut omnino 
fmpossibilem reiiciendam non esse. 

Cur sol dicatur praeesse diei, et aliquo modo per diem domina- 
ri , nemo non videt. Statim ac ad horizontem accedit polens illa 
diei Rex i , cetera astra omnia pallent , ac praepotcnti ipsius luce 
conteguntur. Sol unus inter astra omnia est nobis vas ( instrumcn- 
tum ) admirabile excclsi, exurens monles , radios ignitos exsufflans. 
( Eccli. XLIii, 3) et magnus fons lucis ac vitae, pulchritudini3 et lae- 
titiae 2 quamvis per se haec tanta non praestct, sed qua Greatoris 
minister constitutus est. Luna quoque dum fulget in coelo, non pau- 
ca obscurantur astra; ut ipsa principalum quemdam ac veluti pote- 
statem noctis tenere videatur. Ad illam praecipue populorum oculi 
diriguntur , adeo ut ipsam „ tamquam Coeli Reginam, uli est apud 
Ieremiam 3 , Elhnici populi superstitiose venerarentur. Luminaria 
magna vocantur Solet Luua, quia longe maiores aliis astris adpa- 
rent, et quia revera sunt maiora ( sic eliam vcrti potest ) lumina- 
ria teliuris, nam eam multo magis quam stellae illuminant. Al Lu- 
na,quae stellis comparata vocatur luminare magnum vel maius, di- 
cilur, coitata cum sole, luminare parvum vel minus : utroque enim 
modo verti potest vox hebraea cum comparativis careant Hebraei. 
Audiamus s. Thomam 5. « Sicut Chrysostomus dicit, dicunlur duo 
•• luminaria magna, non tam quantilatc, quam etiicacia ct virtute. 
<■ Quia ctsi aliae stellae sint maiores quantitate quam luna, tamen 
« effectus lunae magis senlitur in istis inferioribus, et ctiam secun- 
« dum sensum maior adpareL » 

LIX. Haec lumioaria ait Moses ( vv. 15, 17 ) a Deo facta, ut lu- 
cerent in firmatnento coeli , et \llun\inarenl lcrram. Quemadmodum 
his verbis non inlendit dicere, quod sol per noctem , ac luna per 
diem luceant in firmamcnto et teiram illuminent, ila nec innuere 

1 » Thc powerful Eing of day. <t ~Thom«on. Seasons Summer. 

2 Great delegated touret 

Of light t and tife , and grace , and joy below. » — Id. Ibid. 

3 C. VII , 18. XUV , 17 , 18 , 19 , 25. 

«fiflpn- 

3 I. P. q LXX. »r. I. ad 1. 



vult , lunam ad hoc fuisse in coelo positam ut singuiis noclibus 
ac tolo noctis tcmpore terras illustret. Illud unum dc luna prae* 
dicat quod ipsa facit, eaque tantum ratione asserit a luna noctes il- 
Juminari , quemadmodum ab ipsa pracslari, oculis quisque suis vi- 
dct. Cumque usus rerum , praescrtim qui naturales sunt , sint fi- 
nes a Deo rebus ipsis constiluti , ideo ad boc duo illa luminaria 
facta dicit a Deo, ut terram iliuminent. Lunam dixit Secundus phi- 
losophus csse Solis aemulam, maleficiorum inimicam, solamen iler 
agcnlium , et Epictetus diei adiulricem, ct nbctis oculum. Audien- 
dus iterum s. Thomas I. « Moyses , ut populum ab idolalria rc- 
« vocaret , illarn solam causam letigit, secundum quod sunt facla 
« ad uliliialem noslram. » 

La-Place scripsit, quosdam fautores caussarum finalium commen- 
tos cssc lunam tclluri datam , ut eam pcr noctem illuminaret, at- 
quc his opponit , mullas esse noctes quae hac luce carent ; ipse 
vcro indicat quomodu iuna disponi potuisset , ut perpctuo tolam 
faciem illuminatam nobis ostenderet. Sed , collocata luna ut eam 
ipse ponit, nempe exlra conum telluris umbrosura, ne radii solarcs 
ad lunam directt a terrae umbra intercipiantur ; luna ipsa se- 
xics minor nobis adparcrct , adcoque nnmquam lucem satis copio- 
sam nobis ministraret. Praeterea ducti Geometrae dcmonstrarunt , 
posilis naturae legibus ut eae slatutac sunt , nequo in Hla hypo- 
thesi posse a iuna totam partem illuminatam telluri sempcr osten- 
di : ex quo illud tandem futurum essct , ut luna pcr longum 
temporis intcrvailum suam Iucem tclluri omnino subduccrct. Non 
crat autem conveniens , Dcum immulare suas leges , ut aliquando 
melius terra illustrarctur , eo pracsertim lempore quod hominum 
mitiorumque animanlium quieli deslinalum est. Lunam Deus fecit 
etiam ad hoc , ut terram scilicet illuininaret , non vero per cun- 
ctas nocles nec optimo quo fleri posset modo, sed ila solum, quem- 
adiuodum eam illuminarc percipimus. 

Stellas Moses sulummodo memorat quia, licet maximam crentio- 
nis materialis parlem ipsac constituant, minimam lamen habent cum 
tellure ct hominibus nccessiludinem. Si ca iantummudo atteudimus 
quorum Moscs expressc meminit; proieclo opus buius quarli diei 

1. I. P. q. LXX «r. 2. 
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brevi admodum temporc pcrfici poluisso vidclur. Tamcn cx hac dic 
non infirmum argnmcntum deduci , ad confirmandum , in his die- 
bus longas latere periodos , superius ostendimus (§ XVI). 

LX. Astra esse animata, plurcs vctcres rati sunt ; quam opinionem, 
cx Academia ct profana philosophia derivatam , Philo Iudaeus am- 
plexus est, uti etiam Maiemonides qui eam Legi , i, e. Mosis doclri- 
nae , maxime consentaneam iurlicavit. Docetur insuper hacc opinio iu 
pluribus libris Origcnis;ct in commentariis in IoannisEvangclium,pro 
astris ipsis suspicatur hic auctor passum esse Christum. Tamen in li- 
bris de Principiis Origines scribit, quod hac de rc manifeslc non tra- 
dititr. Supposititius Clemens in Lib. V Recognit. in eadem versatur 
opinione. At gencratim PP. commcnto isti contradicunt, ut Eusebius 
Caesariensis , quamvis Origenis admiratot* cl fautor , Oasiiius , Chry- 
sostomus , Theodoretus , Dionyaius , seu auctor Libri de Div. Nom. 
eiusquo schoiiastes Maximus Maiiyr, Cyrilliis Alexandrinus, loan- 
nes Damasccnus , Procopius , Lactantius , et Petrus ChrysOlogus, 
quorum loca collegit Pctavius De opif. sex dier. Lib; I. c. XII. 

His adde Didyraum ( De Trinitate L. II. c. VII , segm. 87 ) ct 
Rufinum , seu auctorem Lib. De Fide qui Rufino adscribitur. Hic 
dc astris ait r « Ilaec nonnulli , mentis errorc dccepli , animaliu 
« ralionabilia esse dixerunt , quorum dcmcntiam etiam nefarius Ori- 
« genis seculus est. » Et Orosius intcr errorcs Origcnistaram hunc 
ponit : a Creaturam quoque subiectara corruptioni non volentem , 
« inlelligendam csse dicebant solcm , Iunam , ct slellas , et hacc 
« non elemcntares esse fulgores, sed raiionales potestatcs 1. » 

In Origenis doctrinam propcndcre vidcntur Ambrosius ct Hic- 
ronymus , uterque uno lanlum ju loco. Verum Ambrosii vcrba 2 
pic intcrprelanda ct ad figuram sunt referenda ; qua et Paulus usus 
esse videtur in loco quem imitatus cst et collatavit Ambrosius, 
nempc ad Kom.VHI, 19: « Expectatio crealurae revclationem fxlio- 
rum Dei expectat. Vanilali enim creatura subiccta est non volcns: sed 
proptcr eum , qui subiecil eam in spe. » Ubi crcaturae nomine to- 
tam rcrum universilatem significari plcriquc vcterum cxislimant. 
At prosopopaeiam ibi esse Chrysostomus adnotat , inslar cius , qua 
Prophelac rebus inanimis scnsum ct intelligcnliam accomodant.Quid 

1 Commonil. nd S. Aug. De errorc Ptitcillianiit. et Oriyinist* 

2 Cp. aJ HoraUaaaoi xxxviii. ' . 
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qaod Ambrosius Hexaem. II , 4, illam opinionem refellere videlur ? 
Hieronyrai quoque verba benignara patiuntur interpretalionera, qui 
praeterea ab illa sententia pluribus ip locis se alienum oslendit, et 
doctrinam quae omnia pulal animantia, errorem haerelicorum appel- 
lat. Augustinus olim de astrorum anima dubitavit ; verum poslea 
tum alibi, tum in II Retracl. c. VII ostendit in ea se obfirmatum 
sententia , astra anima sensuque omnino.carere. Iustinianus Impe- 
rator in Epist. ad V Synodum adversus Origeais errores , Orige- 
nem ipsum accusat amentiae , quod coelum, solem, lunam ac stel- 
)as et aquas quae sunt super coelos , animata esse dixerit: et in- 
ter anathematismos , qui epistolae subiecti sunt , sextus esl: Si quis 
dicit. coelum et solem ac lunam et slellas, necnon aquas quae sunt 
supra coelos animatds et rationales ( alli ralione praeditas ) esse 
quasdam virtules, analhema sit. Refert hos anathematismos Nice- 
pborus Calltsli l eosque ab ipsa Synodo pronuntiaios scribit. Ntrat- 
rum ex lustiniani epistola illos sumpserunt, et auctoritate synodica 
ratos feceruut Episcopi, quod testatur Cedrenus. 

Caietanus coclos animatos asseruil 2 , Ecclesiae fretus auctorttale 
quae ic sacra Lithurgta canil: Coeli coelorumque virlutes, ac beata Se~ 
raphim. Indignum, inquit Petavius, aciHi ingcnii Theologo ac plebe- 
ium argumentt genus, quod si uilam vim habet, eodem et terram et 
clementa omnia , ac nihil non denique animatum esse confeceris: nam 
haec omnia sic interdum Scriptura cotnmemorat, tamquam iis ani- 
mam ac spiritum et rationem trtbuat; quod tropice et ftgurate intelli- 
gendum esse, ne pueris quidera ignorare licet. 

/.XI. S. Thomas Contra Gentes II. aslrorum animae favere videtur: 
verum c. LXX aperte profiletur, quae de illa quaestione veluti affir- 
mando dixit, non se quasi asserendo dixisse secundum fidei doctri- 
nam, ad quam nihil pertinel,sive sic sivc atiter dicatur.« Quamobrem 
« ailPetavius, eatenus sententiam suam edidit, ut neutram in partem 
« pronuntialum esse ab Ecclesia dixerit, cum quintaeSynodi acta de- . 
« crelaque de Origene non exstent. De cuius tamen auctoritate et iu- 
« dtcio non posse modo dubitari arbitror: idque tura ex Iustiniant e- 
« pistola, et anajh emalis im s ibidem expositis, tum ex Nicephori alio- 
« rumque testihcatione satis constare : tamelsi nou eousquc, ul 

1 L. xrti, ce. *.7,28. 

2 V. contrt eum Citharin. in C. 1. Gcn. > 
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« pro Iwerctico, qui illaiu asserat, habcndus vidcalur ». Idem s. Tho- 
mas in P. 1. Sumraae ialius eam quaesMonem pertraclat ( Quaest.LXX, 
ar. 3.), argumentaquc eorum,qui cocli luminaria animata ponunt, dis- • 
solvil, ac demum concludit, quodcorpora coeleslia non sunt aniinala 
to tmdo quo plantae (quod tunc schola doccbat) et animulia, sed ae- 
quivoa. Quod est: noo sunt rcveia animata, quia nulla anima est eo- 
rum forma, aut ipsis coniungitur ut unum compositum ellbrmct; scd 
sont iliis coniunctae inlelligentiaQ motrices per conlactum virtutis , 
sicut motor uniiur tkobilu AddU s. Doctor: « Unde inter ponentes ea 
*esseanimata et ponentcs ea inanimata/parva vei nulla diflerentia 
« invcnitur in re, sed in vocc tantum ». Iloc ex pracrcdentibus expli- 
catur: « Platonici etiam animas corporibus uniri non poncbant, nisi 
« pcr conlaclum virtulis, sicut motor mobili. Et sic pcr hoc quod Pla- 
« to ponit corpora coelestia animala, nihil aliud datur inlclligi, quam 
« quod substanliae spirituales uniuntur corporibus coelestibus , ut 
« motores mobilibus. >■ Et revera , si ita declarelur sentcnlia haec 
quae essc astra animata docct, valdc illa accedit ad cam motorum 
coelestiura doctrinam quam scmpcr tolcravit Eeclesia; quamque Phi- 
losophia, quae modo eam rciicit, illo tcmpore non modo tolerabat, 
sed et necessariam putabat. Tamcn Platonici, licel non rcctc animao 
cum corpdrc combinationem dcclararent, probe tamcn norant dolore 
aflici animom, cum corpus pcrcutitur ; nec non crcscere, sencseere, 
ct infirmari una cum corpore ipsns animi vires; quod certc motori non 
accidit: non.enim dolorcm patilur equus, si vchiculum percutialur, 
ncc moritur ille aut in morbum incidit, dum ipsdm vehiculum ornni- 
no confringitur. lam si illi ita scntiebaot.ut intei prelatur Aquinas, pe- 
ius certe loqucbantur quam scntirent. Quis cnim currum , co quod 
eius motor, scilicet auriga,sit rationalis, ratione pracdilum diceret, el 
tuce cognitionis illuminatum a sapientia, quod dc astris dicit Orige- 
nes? *. Ntc aurcum solis currum animatum aut rationalem lingit Ovi- 
dius, quamvis eum nonnisi Phoebus ageret, scd auimalos igncmque 
vomentes et ambrosiae succo saturos equos illum trahentes. 

Nostro certe tempore inlelligentias motrices non cogitahat ilie 
philosophus ( Schelling ) qui , qiium astra appeltavit animaliu ra- 
tionabilia , animaUa beaia , Deosque immorlales , stultitiac profe- 
cto , nmn vcro sapicntiae amicum se ostcodit. 

i L. IV. Conira Cclsum. 

« 
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Non est necesse ut moneamus , motrices illas intelligentias nul- 
lum in Scripturis fundamentum habere, sed ideo solummodo a mul- 
tis theologis fuisse receptas , quod illas ad coelestes motus pro- 
ducendos Philosophia, per ea terapora, necessarias pntaret; qua in 
re non dicam laudem , sed veniam certe ipsi merentur. Cum vero 
nunc astrorum motus simplicissimis legibus a Deo naturae im- 
positis optime explicentur , non magis ad intelligentias motrices 
ii sunt referendi , quam vel casus gravium , vel aquarum per de- 
dive descensus, vel quicumque alius molus a naturalibus caussis, 
ut puta a calore aut ab electrica vi aut a cbymica affinitate , de- 
rivatus. 
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DE OPERE QUINTAB DIEI 

(vv. 20,21,22, 23.) 



LXII. De anima tis , non in quarU die ubi de astris , sed in 
quinta bac loquitur Moses. Dies haec videtur fuisse periodus lon- 
gissima cui magna aliqua terrestris perlurbatio praecessit , obscu- 
riutem per aliquod tempus probabtliter inducens , et sive aquae 
sive aeris atatum vitae animali reddens aptiorem. 

lussit Deus scatere aquas reptilibus (\HW), et volatile volare su- 
per lerram, super faciem extensionis coeli\ firmamenti ) i. Ita te- 
xtus hebraeuset samaritanus, ita versiones syra et samaritana. Vul- 
gatus , minus verba quam verborum sententiam spectans, ita red- 
dit : Sub firmamento coeli. At sensus idem est: volatilia enim vo- 
lant et per coelum qui dicitur aer, et saepe super inferiorem eius 
partem. Et creavit [NTQ) Deus Cele grandia (ObijH C3iUnri) 
el omne animal vivens, repens, (aut natans), quod produxerant (i. q. 
produxerunt) aquae et omne volatile alatum. Nunc primo post crea- 
tionem coeli et terrae v. 1., utitur Moses verbo N*1D creavit. Quare 
boc, si materia corporum animalium creata erat in principio? Pro~ 
duxerunt aquae ( v. 21 ) corpora aquatilium animalium, quae, non 
magis quam planUe tertii diei, ex nihilo creata dici possunt. Vi- 
dctur hoc verbo , ni fallor , hic indicari ( et clarius v. 27 ubi de 
homine sermo est ) Greatorem , dum animalia fecit, non modo ex 
creala materia corpora quaedam organis praediu effinxisse , quod 
fecit et quum plantas formavit ; verum etiam aliquid non antea 

1 Vel: Contra firruamtntum coili. 
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rxsistens illis adiecisse , quod ex nihilo orearit. Videlur nimirum 
iliud verbum indirarehic vel supponere , principium aliquod esse 
in animnnlibus a materia distinclum , lioc est animam immateria- 
lem a Deo immediate creatam. Non lamen nego et aliam rationeui 
ita loquendi Mosen h*Umse. AegypUt «nim divinis honoribus ani- 
malia prosequebanlur , pronique erant Hebraei ad eos imitandos, 
quod vel una vituli aunei bistoria abunde ostendil t. Ille igilur, ut 
suos ab hoc periculo averteret , de animatibus Ioqui incipiens, ea, 
verbis quam maxime disertis , Dei opus omnino esso edicere de- 
buit. Tamen ab hac voce absliouil^ dum de aslris die quarta lo- 
cutus est. 

Hoc verbo Moses non ulilur v. 25 ubi de celerorum animantium 
formatione agit , verum non inde sequitur , non potuisse et in eo 
loco voce hac uli Mosen , nec eam sine iusla caussa v. 21. adhi- 
buisse. In sexto die { ad quem pertinet v.25 ) , quum d« crealura 
Dei imaginem refemite , quum nempe de animae hutnanae crea- 
tione sermo est, <um vero vox ilia adhibetur ad nobiliorem usum 
reservata. Praeterea creatio animae brutorum die 6ex4o nova nas 
non eral , nec primo tunc a Mose narrahatur: iam promuigata erat 
lex, qua fuerat sancitum, eorpori antmali organis rite piaedhto ani- 
mam esse coniungeudam , ncc Moses , cutus scopo pai utit *aut m- 
hil istud proderat, necesse habuit hoe rursus dooere. Paii modo 
Deus, animantibus die hoc qninto creatis , benedixit eis, dieens : 
Crescite et muttiplicamini et replete aquas maris , avesque tmdii- 
pticentur stiper terram ( v. 22 ). Verum hanc benedictionem suoer 
auimn ntia snperioris ordinis , die sexto repetitam non legmtus : tau- 
tum stiper bominem ipsa nrofertur. Tamen anisaalia quoque, Uie ser 
xlo producta , crescere seu tilios geneiare ei mulUplicari et re- 
plere terram debebant. Sed iatn quinto die toti bruiorum fdmi- 
i i a<" benedtctio fuerat trtbuta ; quta quum quibusdam cla6stf>us et 
ordinibus data est , ad ceteros quoqua ordtnes ct classes cxten- 
debaiur, ult ea quae pi imis certae speciei uidividuis daia fuit, to- 
tam 8peciem oemprchcadit. lta s. Thomas 1: t Benedictio Dei dat 
« virtutent -multiplicandt ner generaUonent. Et ideo quod posituiu 
« est in avil>us et piscibus quae prttno occumml , flon fuit neces- 

1 Bt. xxxm. 

2 I. P. q. I.XXII. ar. 4. 

■ 
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« sarium repeti in terrenis animalibus, sed inteltigitur. » Bocet idem, 
individua quae nunc generantur , praeexstitisse in operihus sex die- 
rutn non soium materialiter ( quoad matenam corporum), std etiam 
caussaliler tn pnmts individuis suarutn specierwn*- 

LXIII. Cur Deus animantibus dicit : frescite et tmtltipticamini. .' 
quod non dixerat stirpibus, quamquam et ipsae generari, malliplt- 
cari , et replcre terram deberent t Haec videtur ratio. Nil impc- 
randum erat plantis ; nam cum eae cognitione omni et facuftatc 
volitwnis , etiam instinctivae, sint dcstitulae ; nequeunt conserva- 
tioni propriae aut propegationi 3peciei active cooperari. Molecutae 
materfales plantarum legibos obediunt Crcatoris : per quas tum in- 
divrdua vivunt et crescunt , tum spccics propagantur ; verum plan- 
toe ipsae , in quibus hac moleculares operationes pcraguntur, ipsis 
coopcrari ncqocunt. Ait s. Thotnas 2 : « p| an tae nuHum habent 
« propagandac prolis arTectum , et sine ullo sensu gcnerant, unde 
« indignae iudicalae sunt benediclionis vcrbis. » Brutis vero divi- 
num pracccpturn convemehat ; quae , quitmvis Deum non norint, 
ct rotkmc neflexisqoe notronibos careant, sentiunt tameu leges suae 
votilivae facultati a divina providcniia impositas ( uti calorem so- 
Jarem sentiunt et vident corpora a Sole tfluminat* , etiam ii qui 
solcm woo vident , aut solem esse ncseiunl ), inlernoque stimulo, 
fame , siti , aliisque huiusmodi ad illas fegea explendas impeUun- 
tur, tum et insuncttva voiuntale el corporis aut membrorum motu, 
divini praecepti executioni active coopenntur; quod maoiiinac nullac, 
quantumvis exquisitissiino planeque divino Magislerio efformatae , 
unquam praestabunt. Homines praeterea imperant cicuribus ani- 
malibus et saepe obtinent, ut ea voluntatem propriam acceptis im- 
periis accommodent , quod certe a plantis nemo ausit cxpectare. 
Nolim sacrae Scripturae verbis quaestiones defmtre, quas divina sa- 
pientia disputationi hominum retiquit. AUamen liceat animadver- 
tere , hos versus 21 et 22 magis favere opinioni cui et ratio suf- 
fragari videtur , «einpe brulorum anrmas eese substanlias immate- 
riales a Deo creatas, quam opmioni urbitrantium vel aninialia essc 
machinas sinc senau vel eorum anrmam , quamvis sentientem et 
insiinctive volentem , matoriam essc , aut materiae modam aut for- 

1 lbid. q. LXXIU. ar. 3. 

2 I. P. q. LXXII. ad 4. 
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roam nescio quam substantialem, quac nec aubstantia sil, nec sub- 
stantiae modus. Quod vero maxime mirandum est, animantia huic 
praecepto : Crescite et multiplicamini, sollicile obediunt : vitam et 
incolumitatem omni studio conservare nituntur , atque ea quae ad 
vitam neceauria sunt sibi comparare ; nec de ipsis dicitur , quod 
dc multis bominibus , praesertim apud cultiores gentes , quod nem - 
pe taedio eitae , lucemque perosi Proiecere animas *. Nec minus mi- 
rabilis est ille qui m animantibus , statis temporibus , manifesta- 
tur generationis instinctus, et amor in filios ex quo tanta erga ipsa 
ova sollicitudo ac cura dimanat , in illis quoque speciebus quae 
ea fovere necesse non babent , tum et in illis in quibus im»tres 
visurae non sunt eos filios quibus habitationem et victum tam sol- 
licite praeparant ; quod in multis evenit insectis. Profecto buius- 
modi instinctus, regni animalis conservationi et propagationi Unta 
aapienlia accommodati , luculentissimum sunt potentiae , sapien- 
tiae, providenliaeque divinae testimonium. 

LXiV. Voces illae ( v. 21 ) iuxta speciem suam ( sea m species 
suas , ut habet vulgata ) inculcare videntur , Deum species creasse , 
i. e. omne quod generationi et propagationi aniraalium erat neces- 

tia faceret , moritura faciebat ; sine utroque autem sexu nec vera 
species extitisset , nec individua super terrammultiplicariaut aquas 
maris replere potuissent. Unus tantum e bino sexu in hac rerum 
ordinatione foecundus con est ; non igitur conveniebat Hni a Crea- 

• de genere et specie , ut designaret generationem similium ex si- 

• milibus ». Ita a. Thomas i. Haec animadversio applicatur et his 
quae habentur vv. 24 , 25. 

Dum dicitur ( v. 20 ) Producant aquae [ vel scateant aquae ), utt 
infra ( v. 24. ) producat terra , ei v. 11 germinet terra, nemo sa- 
ne cogitat, terram aut aquas, quamvis ex Dei imperio, artiftces ani- 
malium aut piantarum fuisse , verosque eorum parentes. Intelligen- 
da sunt ea verba de loco ubi baec existere coeperunt, ac si dice- 
ret : producantur in aquis , producanlur in terra. Nihilominus , 
quamquam neque de aquis v. 20 neque de terra v. 21 expresse Ui- 

2. Virg. Aea. Vt. 

1 1 P. q I.XXlt. ad 3. 



10! 

eatur , fuisse haec maleriem ex qua animanlium corpora coagmen- 
UU sunt , credendum tamcn est, ex materia ibi degente ea fuisse 
conticta , nempe aqualilia ex aqua et ex materiis in ipsa aqua , 
aut in limo terrave aquis subiacenle, existenlibus; terrestria verq 
sexti diei e lerra, ( ex qua etiam hominis corpus factum novimus) , 
non quidem ex Ula pura et elementari terra quae veterum fuit ftg- 
mentum , neque ex aliqua terrarum quas chymica recenset , ut puU 
ex calce ; sed ex ordinaria ac vulgari terra , quae semper est ex 
plpribus helerogeneis et composilis subslanliis commixtio. At qutd 
de volatilibus hac die factis dicemus ? « Producant aquae repli- 
le . . . et volatile super terram sub ftrmamento coeli ». Ita vuh 
gatus v. 20 cum LXX. Et Onkelos: « Et volatile quod volat ...» 
Iliud quod dicunt in Hebraco, uti alibi , subinlelligi. Verum nul- 
lum de hoc indicium est in originali textu , nec in aliis versioni- 
bus , ut puta in syra aut in samaritatia. Nec adparet cur volatilia, 
illa quoquc quae nullam cum aquis relationem habent, cur deni- 
que aves coeli in aquis factae sint , et ex aquis exierint ( pennis 
ulique udis ) ut volarent super lerram. In vulgata ipsa legimus c. 
II v. 19: « Formatis igitur Deus de humo eunctis animanlibus ter- 
« rae et universis volatilibus coeli ». Licet ultima verba referri pos- 
sint ad iilud Formatis , et noo ad aliudde humo , fatendum Umen 
est , hunc locum iis qui volatilm orU volunt ex aqua , parum fave- 
re. Favet his apocryphus L. IV Esdr. c. VI, v. 47. sed huiusmodi te- 
stimonium opinionis antiquitatem solummodo probat. 

Augustinus non dubitabat, Scripturam docere, ex aquis producta 
volattlia uti aquattlia ; id tamen ita explicat 1 : <c Quidquid aqua- 
« rum sive labiliter undosum et fluidum est , sive vaporabiliter te- 
« nualum atque suspensum , ut illud reptilibus animarum vivarum, 
« hoc volatilibus appareat distributum ». Idem sentiunt Rupertus * 
et s. Thomas 3. Idem valet hoc ac si dicerent, volatilia non in ma- 
ri aut in aqua proprie dicta , sed in humido aere formaU fuisse. 

Quae de plantis dicebam ( § L) , et hic de aniraantibus essent 
repetenda. Quoniam vero illa omnia , nonnullis Untum mutatis ver- 



1 D« Gen. ad lit. L. HI. c. 3. 

2 De operibos Trinitatis L. 1 c. 30. 

3 I. P. q. LXXI. «d 3. 
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bis transeribere pfget , auctor lectori sum ut illa , si ptacct , itc- 
rurn legal et ad rem praesentem applicet. 

LXV. Ut melius opus huius diei intelligamus , aut sallem ccrla 
a dubiis seccrnamus , quaetlam sunt accuratius animadverlenda. Et 
primo, qua ratione apud Hebraeos in classes animalia distribueren- 
tur , debet nobis esse perspectum. Simplicissima omnium partitio 
adeoque antiquisslma in quatuor omnino classes animanles tribue- 
bat , praetermissis inferioribus familiis , quae sunt loco-motionis 
expertes, 1/ in ambulantes , seu quadrapedes nDTQ: 2/ in vo- 
lantes, seu alatos : Fpiy: 3/ in repentes eeu reptiles' ttfDY 4.'in 
pisces , seu natantes jT Haec distributio a Mose indicatur versu 
2« haius cap. et c. IX, 2, nec non Lev. XI, 46 , et DeuU IV , 17 , 
18. Hlnc de Salomone, loologorum vetustissimo, legimus ( III Reg. 
IV , 33 ). Quod dtsjeruif de iumentis ( quadrupedibus ) et volucri- 
bus , et reptilibus, et piscibus. Revera homo ex locomotioois fa- 
cultate qua bruta gaudent , ea primum a plantis diacernit , mu\- 
toque serius animadvertit, quasdam exsistere creaturas quae, quam- 
vis locomotione careaut , aHquo tamen spontaneo motu sensuque 
praeditae esse videntur. Sed primo statim oblutu advertU , quod , 

do ad pastum accedunt , alia volando , alia nando i ». Hinc sim- 
plex ilfa drstribulio. 

Lithophyta ( quae apud recentiores constituunt eam classem quam 
polyporum vocant 2 ) , nec formas nec locomotionem animalium o- 
stendentia , nuraquam a vcteribus inter animalia collocata sunt; 
nec quando illi de animalibus loquuntur , de istis censendi sunt 
loqui. Revera si animalis nomine intelligebant creaturam locomo- 
tionis facultate pollentem , organisque ad eam exercendam aplrs 
instructam , et forma plus minusve ad magis nota animalia acce- 
dentem , sane litophyta inter animalia ponenda non erant. Neque 
modo essent in animali regno collocanda , uti nec alie viventtt 
quae continentur in ultima hunis regni divisione quam radianlwm 
seu zoophytorum vocant , si verum esset quod docet Lamarkius , 



1 !•• • Nol. Deor. II. 

2 Quae inlitna esi. inpma animatia parum diuant a planiis. S Tb. S»m. I. 
P, q. CVIH. ar. 6. 
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nullam in huiusmodi crcaluris esse sensitivam facullatem , sed 
omnino eas apathas exsistere. Animalia non sunt , iuxta s. Tho- 
mam, quae carent locali molu et sensu , quibus animatum ab in- 
animato maxime distinguitur , et in quibus ipsa vita est occttl- 
ta 1. De his non loquitur Hoses , neque zoophyta pont pos- 
sunt inter reptilia aut cete aut inter volalilia. Idem s. Thomas 
ait , Mosen non loqui de mineralibus , quia haec non habent ma- 
nifeslam distinctionem a lerra 2. Ita de zoophytis ipse nunc dice- 
ret , qaia manifestam a plantis distinctionem non habent. Igitursi 
demonstraretur a geologis , quasdam species e\ hac classe , seu 
potius provincia , ante hanc diem productas fuisse , nihil indc pro- 
fecto contra Sacram Historiam deduci posset. 

Numquam de animali in genere in hac narratione meminit Mo- 
ses. Quare dicere possumus, formatione eorum animaiium quae ad 
classes quinto et sexto die indicatas, non referuntur, quae nimirum 
nec volalilia sunt , nec repenlia , nec natantia , fanima vivens at- 
que motabilis) nec pedibus gradientia 3 , ipsum omnino silentio 
praeteriisse. Praeterea , ut audivimus ( § LV ) a s. Thoma , Mo- 
ses ea tantum proposuit quae in manifesto apparent. Igitur non 
absurde aliquis diceret , eum tacere de innumeris illis animalcu- 
lis microscopicis , quae fossilia reperiunlar, ut tacet de corporibus 
iilis mincralibus , quarum non parvam partem ipsa constituunt. 
Idem dici potest fortasse de trilobitis , qui licet familiam unam 
olim constituerint ln classe crustaceorum , tamen certe non sunt 
inter ea , quae in manifesto adparent. Nam eorum antiqaa existen- 
tia non modo Hebraeis ignota erat , sed etiam naturalis historiae 
cultoribus veteribus atque recentibus , usque ad haec novissima 
lempora , in quibus iam petrefacti e terrenis effossi sunt atque ac- 
curate inspecti ; nec nisi post multam disquisitionem deiis factam 
compertum est, ad crustacea cos pertinere nec pedibus caruisse, 

1 1. P. q. LIX. ar. S. ad 1. 

2 L. c. ad 3. 

3 « Dc Cooehyliis , molltbas sine lesla et zoophyiis nil, aat fere , in Scrt- 
ptaris : nihil omniao io historia crealionis ». Verba sont , ni memoria me fal- 
lii , Sam. Bocharli. Eiiam plantaram aqaatiliam aalla est mentio in historia 
creationis. 
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quamvis ii fere numquam rcperiantur. Si casu aliquo nonnulU 
«x his petrefaclis animalculis vctcrum oculis sese offerebant , il- 
)a , ut puto , corpora esse inorganica , et naturae , ut dicitur , 
ludcntis opus , existimabant. Quare si quis probaret, bos trilobi- 
tas , vcl quaedam microscopica animalcula ante emersiooem terra - 
rum adeoque ante quintam et etiam ante quartam pariodum exti- 
tisse , non esset baec valida obiectio contra Mosis historiam. Com- 
mentarium potius esset demonstrans, inter animalia huius diei crea- 
turas illas non comprehendi , quae revera nec reptilia sunt, sal- 
tem pioprio sensu , nec pisces , nec cete , nec volatilia. Idem for- 
tasse dlci potcst de quibusdam conchis omnino, aut fcre, locali mo- 
tu carcntibus , quae inler anliquiora fossilia una cum illis cru- 
staceis rcperiuntur. 

Pisces proprio nomine ( Jl ) hic non memorantur, licet hac vo- 
ce saepo utantur hebraei scriptores et ipse Moses Gen. IX, 2, Ex. 
VII, 18. Imo et in hoc ipso capite vv. 26, 28, ubi et pisces a Deo 
ciratos evidentissime supponit. Sed hoc loco praeferendam duxit 
vocem quae interpretatur reptile, fortasse quia potestatem ma- 
gis extensum habel: hae.c vcro vox, quae a copia et foecunda pro- 
pagatione derivata dicitur i, aplior videtur aquatilibus dcnotandis 
quam allcra > quae n calcundo terram deducta est , et qua 

terrestria replilia Moses indicat v. 24, 25. Vux yy£/ hoc loco in- 
dicat pisces et reptilia aqualica scu nmphibia , et probabililer ce- 
tera aquatilia quac non sunt minimae moiis et molu locali gau- 
dent. Huic classiJHtfJ adnumcral Moscs in Lev. et insecta alis prae- 
dita , veluli locuslas , muscas ct papilioncs, et minima quadrupe- 
dum quae parum e terra elevantur , cuiusmodi sunt talpae, mu- 
atclac , mures 2 c tc. . quamvis sint animalia vivipara atque mam- 
malia { nam quadrupedes ovipari et modo inter reptilia nduurae- 
rantur ut rana, tesludo. laccrta ctc. ). Igitur ex his omnibus ani- 
milibus , ea quae vcl aquatilia sunl vel amphibia , hoc loco pu- 
tari possunt compreaendi illa voce Y*W. Inter haec sunt et 

t Hebraei reptilibus adscribuni iosecla omnia , et minima quadrupedum , 
puta mures , talpa» , mustelas, hcrkio» , et si quae «unl atia huius generia ». 
B.cbart Hitrotuie. P. 1. L. I. ce. 4. 9. 

9 LeV. XI. 20. 21, 23. 29. 42. 44. ( hebr. ) 
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DJtJfl , cete grandia quo nominc non modo classis cetaceorum (quae 
pisces non sunt sensu zoologorum , at sunt vulgari sensu et au- 
tiquorum), sed et aiia maiora aquatilia comprehenduntur, sive sint 
pisces proprie dicti, sivc reptiles aquatici vel amphibii. Aliud no- 
meii ^iy, a simili verbo *)iy ( volavit ) non tanlum aves, sed quac- 
vis designat volatilia. In hoc loco intelligenda videntur , non tan- 
tum aves , sed volantia quoque reptilia, et forlasse insecta volan- 
tia non minimae molis. Septem vel octo species cx gencre ptcro- 
daclyli ( erant hi reptilia volantia ) antiquis in slratis fosailiferis 
iam sunt detectae. 

LXVI. I» mari animalcm vilam incoepisso, cx observatione do 
ducitur ( § XVHI ). Id Scriptura confirmare videtur; prius enim d« 
aqualihbus lcquitur , et de animantibus in aqua prod-uctis: de ce- 
teris poslea. At quaenam inter aquatilia praecesseriot, Scriptura ta- 
cet. Zoophyta aliis animalibus praecessissc ex analogia probabile 
videtur : id lamen nondum observatio confirmavit , quamvis iam 
cerlum habealur ea inter prima fuissc. Vidcntur antiquum mat« 
babitasse per aliqued tempus solum Zoophyta et quaedam testaceo- 
rum species, ac trilobiti qui lunc, ut videtur, peifeelissiraam reg«>i 
animalis familiam constitucbaat, et maxime, prae ceteris aquae itt- 
colis , locomotionis vi per id tempus pollebanl i. Poslea.appftrtii*- 
se videntur quidam pisces, qui omnes fortassc ex iilis crant quo* 
nunc Sauroides appellant, ob similitudiuein quam cum iacertis , ct 
aliis huiuscemodi reptilibus prae se fcrebant : postea ipsi marirvi 
reptiles , Sauriani appellati , et quaedam microsoopica conchyha , 
quae aquae dulcis incolae fuisso crcduulur : post hos volatiltum 
prima indicia reperimus, reptilia nempe volantia, et inset.ta quae- 
dam 1 quae duae familiae , volaotium replilium dico et antiquio- 
rum insectorura, probabiliter prima volatilia fucre. Pertiuent quo- 
que ad hanc periodum nonnuili pisces qui aqtiam dulcem viden- 
tur inbabitasse : pertineut et quidam Sawiani non omnino aqua- 
tiles , sed probabiliter amphybii , tesludincsque tum marinae tum 
fluviatiles etc. Circa finem vero huius periodi miuus xarae sunl 

• 

1 Lords of th« tarth eos faisse- lU /amcj Dana hi oncit Ocolojij of AVw 
Tork p. 10 

2 E. g. inagnae UMlufae. 
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avium exuviae ; atque otnniuni antiquissimae eae familiae vidcnlur 
quae aquas et ripas culunt. Fortasse et aliquod perrarum et par~ 
vum mammiferum : ad hanc periodum revocandum est , sed pro- 
babiliter aquatile ( § XVIII ) : nuper autem diximus, parvos qua- 
drupedes ab Hebraeis inter replilia collocari. Ad extremam huius 
periodi partem credibile est pertinere prima cctacea : existimare 
quoque possumus voce □UMH etiam ingenles illos saurianos in- 
dicari in quibus cetaceorum , reptilium ac piscium coniunctae no- 
tae similitudinesque pervidenlur. 

Haec dies , ut indicavi , ex geologicis doctrinis longissima pe- 
riodus fuisse putanda est. Catastrophen quamdam telluris eam prae- 
cessisse , aliamque maiorem subsecutam esse, omnino est verisi- 
mile. Utraque si per multas diffusa est lerrae partes, potuit pluri- 
bus in locis coelo tenebras olfundere , ac super faciem totius tellu* 
ris , aut fere totius , obscuritatem inducere ( § XLVH ). 

Ad haec inter primam exlremamque catastrophen plures aliae ex- 
titisse videntur , sed minori fortasse spatio contentae. Quapropter 
facies lelluris et maris pluries immutaU fuit, terrena saepe eleva- 
ta sunt, factaeque exaequore terrae; et contra ea loca ubi fuerat so- 
lidissima tellus, aquae occuparunt. Interim lutulentae eruptiones 
e maris fundo profectae aquas late turbabant, et non modo innu- 
mera individua, sed plures species fortasse, imo et integra viventium 
genera, destruebant: immensa congeries vegetabiiium substantiarum 
in imo recondebatur mari, et in futuros usus nascituri generis hu- 
mani reservabatur: tandem antiquae illae telluris perturbationes et 
aquarum nobis fontes parabant ac metalla , ipsumque carbonem 
sic disponebant ac collocabant, ut ea facile et reperiri et erui 
possent ? Alque inter haec, exsequulio divini mandati ver. 20 pro- 
cedebat , et aquatilium ac volatilium novae species in dies prodi* 
bant , scaiebant aquae animantibus, el volabat volatile superfaciem 
terrae et maris. Poluerunt eae telluris perlurbationes quas indi- 
cavimus parvas aliquas raodificationes in viventium corpora inda- 
cere ; verum successivis huiuscemodi ac naluralibus immuUtioni- 
bus nullo pacto explicantur abruptae illae subitaeque ac magnae 
diversilates , quae in multorum animalium sibi succedentium or- 
Kanisatione pcrvidemua ; sed novarum omnino spccierum crealio- 



Digitized by Google 



167 



nem admittere cogimar. Secus iudicia aliqua harum transformatpo- 
num, transiliooes nempe inter priores eiusdem animalis ac secundas 
formas, in terrestribus stralis reperirentur. 

LXVII. Animaie regnum vegeUli antiquius rionnulli putarunt. 
Alii dicunt naturae teslimonio non definiri, utrum alteri praecesse- 
rit, an vegeUle regnum an vero animale. Quod ad ultimum hoc 
obiectum pertinet , sane nihil ex eo contra explicationem nostram, 
multoque minus contra Scripturae veritatem consequitur. Nam *a- 
tis est quod Natura contrariura non demonstret ; nec illud exige- 
re debemus , ut omnia quaccumque Moses innuit, scientia physi- 
corum demonstret ; eaque praesertim scientia quae vix adolescens 
dici possit, cuiusmodi sane est geologia positiva. Gootrarium certe 
ipsa non deraonstravit. Qui vero anteriora putarunt animalia , ter- 
rena quaedam pro se citabant antiquiora lerreoo carbonico , in qui- 
bus tamen animalium reliquiae nonnullae inveniunlur. Verum in 
aliquibus ex iliis terrenis etiam vegetabiles exsuviae repertae sunt; 
in ceteris autcm , cum primis ilUs, praesertim quoad anhnales re- 
liquias, sint valde similia; probabile summopere est fore ut, diligen* 
•tiori adhibilo sludio, vegeUutium quoque reliquiae detegantur. Prae- 
terea istiusmodi terreni3 semper recentius esse terrenum carboni- 
cum,minime certumest: imo contrarium aliquando est animadver- 
sum 1. Si vero physicas rationes attendimus, magna illa acidi carbo- 
nici copia quae, ut magnopere verisimile est, in prima vegeUtionis 
periodo aeri sese late permiscebat, magno animalium viUe fuisset im- 
pedimento, saltem iliorum quae liberum aerem respirant, (non libel- 
iulae ac similia) cuiusmodi sunt non modo aves et mammalia, sed 
eliam reptilia, ceUcei, nec non insecU Urreslria. Ex analogia quoque 
vegeUle regnum antiquius habenduravidetur.utpote quod regno alteri 
animantium inservit , et simplicius est. Porro quo antiquiora sunt 
fossilifera Urrena , eo simpliciores formas nobis naturae organicae 
exhibent. Nonne igitur contrarium anaiogiae esset, si regno animali 
vegeule posterius esset quod simpliciores adeo formas habet ? Sal- 
tem evidens est , quae animaUa directe vel indirecte aUmenta a 

i Unum ex hisce terfenis est illud quod Aogli voceol mountain Umettont. 
Al. Vea?er ia Hibcrnia vidit boc mountain limtttoM «uperius terreno quod 
taiuquiui carbonuum habelur. 
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regetantibus accipiunt, ea non ante edita in luceiri fuisse, quam ve,- 
getalia, quaeipsis erant in escam destinata, exsistereat, satisque cre- 
vissent ac fuissent multiplicata. Si ex iis quae observamus ra- 
tiocinium instituimus , sane immensa illa copia exsuviarum vege- 
tabilium , quibus abundant antiquiora strala fossilifera et divitias 
augcnt opuientiorum gentium , si cum relativa animaliura fossilium 
paucitate comparetur , nos penecogit ut concludamus , plantas iain 
per longum temporis intervallum exstitisse, et valde super -terram 
fuisse multiplicatas, quando animalia in lucem edita sunt et mul- 
tiplicari coeperunt; praesertim si meminerimus amplissimum qui- 
dem aquatilibus animantibus in mari spatium eo tempore fuisse, sed 
non valde extensum terrestribus plantis quarum locus in parvarum 
insularum superficie coarctabatur. Maxime vero advertendum puto, 
1.' strata illa quae nobis obiiciuntur, in mari forraata fuisse , ex 
quo marinos illa foetus facilius ostendunt , tenenos vero rariores 
contineant necesse est, praesertim iis in locis quae, longe tunc ab 
insulis dlssita, marina sedimenta receperunt: 2.° niagnam vegetabi- 
tium substantiarum copiam non nisi forluilo sub aquis sepeliri , et 
praeterea plerasque ex his subsUntiis , nisi cito lerris obruanlur, 
factle in aquis corrumpi. 

LXVIII. Illi vero qui asserunt, vegelabilem naturam ct animalem 
uno tempore adparuisse , nec nobis contradicunt nequc Scriptu- 
rae , si intelligant , quando imperfectiora vegetabtlia adparebant , 
tunc editas fuisse et infimas regni animalis creaturas , scil. Zoo- 
pbyta ( § LXV ). Nec forte Mosi adversaretur qui crederet, pau- 
cas quasdam easque deperditas testaceorum species , familiamque 
et ipsam deperditam Trilobitorum , antiquitate plantis non ease 
minores. Non enim historiam singularum specierum aut gencruni 
singillatim, sed sopremas viventium classes, generali quadam ratiooe 
indicat Moses, et ea tantum proponit quae in manifesto apparent. Ter- 
tia die fecit Deus regnum vegetantium: quinta classem replilium a- 
quatilium, quae pisces comprehendit, et volatilium; nantia nimirum 
atquc volantia. sexta demum die repcntia et gradienlia super ter- 
ram. De quibusdam exccplionibus, si fuit iis locus, non cst ille sol- 
licilus , nec ut esset , necessitate ulla urgebatur. Adeoque si anlo 
quinlam aut anlc quarlam dieifl paucac quacdam ( quae a lon^O 
tempore vivcrc dcsicrunt ) spocics unpcifcctioruni uniniantiuin or- 
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lae sunt, nulla tamen eas specio ex provincia principe, nempe ex 
quatuor vertebratorum classibus, comilunie; esset ne tniuus veruui, 
eas classes, de quibus Moses sermonem liabet, die quinta et seata 
faisse crealas? Erttne falsum effatum Marcelli de Serres: « Ex hr 
« ctis physicis, aeque ac ex historia Geneseos apparet, vitam super 
« terram coepisse a viventium simplicissimis, et piantas non modo 
« primitus abundasse magis quam animalia, verum illas plantaru u 
« specres quae vivebant in arida, longe ante maximam partem aoi- 
« mantium quae ibi vivunt adparuisse i? « Mentitur iie Moses nec 
vera dicit, quum tribuit aut formationem regni vegelalis tertiae diei 
aut aquatilium et volatilium quintae, si quacdam species et gene- 
ra planlarum nonnisi tribus diebus posterioribus in lucem edita suot 
| § L. ) ; aut quaedam ex aquatilibus et volatilibus nonnisi sexta 
die? Quod magis tolerandum videtur; quia si Augustini doctrinam 
de creatione caussali, potentiali et invisibili 3 ex parte amplectiraur, 
seu potius, si inter illius doctrinam et commuoem mcdia quadain 
via incedimus, iure dicere possumus, Deum quum vinbtliter natan- 
tium et volitantium classes crearet, earumque primogenila aclu pro- 
duceret, creasse simul invisibiliter, seminaliter et secundum poten- 
tium gcnera et species earum classium quae in sequenti periodo ex- 
sistere debcbant. De verbis Dei ad proto-parentes vv. 28, 29: 6Ve- 
scile ... Ait Auguslinus 3 ; » lp S e sermo eius ante omnem aeris ao- 
• num, ante omnem carnis el nubis voccm, in illa summa eius sa- 
« pientia per quam facta sunt, non quasi huraanis auribus instre- 
« pebat, sed rebus factis rerum faciendarum caussas inserebat et 
« omnipoteitti potentia fulura faciebat , hominemque suo terapore 
« formandum in temporum tanquam semine vel tamquam radice 
u condebat, quando condebat omne unde tnciperent saecula ab-illo 
« condita qui est ante saecula. » Haec neque defendere audeo ue- 
que reprehendere: sed certc minus ille reprehendendus viderelur, 
qui verba Dei ad animalia v. 22: Crescite etc. pularet quidem esse 

... 

1 Op. cit. p. 161. 

2 Augusiinutu hacc docere non modo dc slir[iibu«t, scd cl dc besliis el dc ipso 
hon.ine, cerium e?t. Suflicit l"gcrc c. V. ltb. V; el cc. IV, V, Vt lib. VI. De Gcn. 
ad lit. 

3 Ib. c VII. 
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legem inditara illis brutorura classibus quae visibiliter condebaotur, 
verum, quemadmodum ea lex iodicta est non raodo individuis pri- 
mis iam existentibus, sed et iis quae erant suo terapore superven- 
lura,elunicuique speciei cuius singula iila individuam quasi persooam 
officiumque sustinebant; ita indictam quoque esse integris clasiibus 
ad quas prima animalia aclu condita pertioebant, per quae classes 
universae Creatoris oculis exhibebantur: species vero suo tempore /br- 
mandas tunc, taraqaam in semioe vel in radice, conditas esse. 

Revera, si Deus, dum regnum vegetanlium ad existentiam vocabat 
die tertia, et plures classes regoi animalis die quinla, quarumdam fa- 
miliarum vel geoerum vel apecierum formationera voluit in aliud 
tempus dilatam, tenebatur ne Moses hus omnes exceptiones ac dila- 
tionea referre? Hoc fuisset palaeonlologiae traclationem quamdam 
conscribere. IUe autem non fuerai a Deo missus, ut nostrae curiosita- 
ti faceret satis, sed ut Israelitas a captivitate Aegypti liberaret.eosque 
I>ei legem et cultum edoceret. 

LXlX.Neque nobis, ni fallor, negotium facere debet, quod legamus 
v. 21, creasse Deum omne animal vivens ac repens, et omne volatile. 
Vox hebraea ^5 reddilur, quidem omnis, universus; verum adnota- 
runt interpreies, al.quando multos taniummodo significare. £. gr. C. 
XLI Gen. vv. 54, 56, et C. XLIII, i, legimUs, in universo (^) orbe 
famem praevaluisse et crescere famem in omni terra, quod 

certe de toto orbe tunc cognito non est intelligendum; nam in Aegy- 
plo frnmenti caritas non erat, ingens imo vilitas. Ex. IX, 3. praedici- 
tur: « Erit manuiDomini in pecudibus tuisquae ioagro, super equos, 
« et asinos, et camelos, et boves, et oves ». Et v. 6 legimus. « Et mor- 
« tuum cst ornne pecus Aegypti, « seu, ut ait vulgata, omnia 
animantia Aegyptiorum. Et lamen postea praedicitur (v. 9 ). * Erunt 
€ in hominibus et iumentis ulcera et vesicae turgentes in universa ter- 
« ra Aegypti » quod impletum esse narratur v. 10. Et postea v. 19 
ci seqq. ait Moses Pharaoni: « Congrega iumenta tua, et omnia quae 
« babes in agro: homines enim el iuraenta, et universa quae inventa 
« fuerint foras nec congregata de agris, cecideritque super ea gran- 
0 do, morientur. Qui timuit verbum Domini de servis Pharaonis, fecit 
« confugere servossuos et iuraenU iu domos..., et percussit grando 
« in omni lei ra Aegypti ab homioe usque ad iumentum. » Legilur 
(ien. XXIV, 10 (hcbr. ), setvum Abiahami portassc setuiu orama bo- 
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na domini sui, quod est, ut benc reddit vulgata, de ommbus bo- 

nis eius. 

Si omnino omne yittf factum est die quinta , ergo exstiterunt 
etiam talpae, mures , surices, mustelae , hericii , etalia huiusmo- 
di ; nam et haec animalia inter y"|U/ aMose Lev. XI enumerantur, 
atque etiam die sexta iterum ea facta dicenda essent; hac enim die 
( v. 25 ) fecit Deus tum seu feras , tum 7X07X2 , qua vooe 
significari potest quicumque terrestris quadrupes viviparus , tum 

demum WD") quod (a calcando terram) interpretalur reptile terre- 
stre. Sed voi ista extendilur ad quodcumque animal terrestre, quod 
quadrupes aliquantae molis vel avis non sit. Ergo ut haec evl- 
tetur absurditas , quod aliquid bis creatum dicamus , non lattssl- 
ina qua patent significatione verba Mosis interpretemur necesse est. 
Videtur igitur non constare ex Mose, utrum eorum animalium for- 
inatio quintae diei , an vero sextae sit referenda; adeoque, sive in- 
veniant Geologi ea exsitisse quinta periodo , vel non ante sextam; 
sive probare tandem possint, quaedam ex illis adparuisse periodo 
quinta , quaedam vero sexta ; numquam erunt haec contra Gene- 
sim. Dum legimus , hominem dominaturum omni reptili quod mo- 
vetur in terra ( v. 26 ) , universis cmimantibus quae moventur su~ 
per terram, ( v. 28 ), Deum dedisse nobis omnem herbam afferen* 
tem semen super terram , et universa Ugna quae habent sementem, 
ut sint nobis in escam ( v. 29 ) et cunctis animantibus terrae, omni- 
que volucri ( v. 30 ) , non puto nos ad hoc teneri, ut semper vo- 
ces omnem, universos, cuncla amplissima significatione accipiamus. 

LXX. S. Thomas l docet, quod « animalia quae generantur ex 
« corruptione animalium , lunc ( die quinta et sexta ) non potue- 
« runt produci , nisi potentialiter tantum. » Et sequenti quaest. 9 
addit: « Species novae , si quae apparent , praeexstilerunt ( in o- 
« peribus sex dierum) in quibusdam activis virtutibus, sicut et a- 
« nimalia ex putrefactione generata, producuntur ex virtutibus stel- 
« larum et elementorum , quam a principio acceperunt , etiamsi 
« novae species talium animalium producantur ... quaedam vero 

1 I P. q. LXXII. ad ». 

2 P. f. q. LXXIU. ar. 1. ad 3. 
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« praecesserunt secundum similitudinem, sicut animae quac nuuc 
« crcantur. » Neque hae doclrinae ipsi peculiares, sed communes 
erant peripatelicae scholae quae pcr plura ftoruit saccula. Ita Pe- 
trus Lombardus i: « Potest dici , quod ea quae de corporlbus 
« animalium , maxime rnortuorum , nascuntur , cum animalibus 
« creata non fuerint , nisi potentialiter et niaterialiter. » Ctiam s. 
Bonaventura 3 dicit , illa fuisse producta in suis principiis et ra- 
tionibus seminalibus. Et Cornelius a Lapide 3: « Alinuta animalia 
« quae ex sudore , exhalatione aut putrefactione nascunlur, uti pu- 
« lices, mures, aliique vermiculi , non fuerunt hoc sexto die crea- 
t U formaliter, sed polentialiter , et quasi semioali ratione ; quia* 
« scilicet illa animalia hoc die creata sunt , ex quorum certa af- 
c fectione haec naturaliter erant exorilura ... Cerle pulices et si- 
« miles vermes qui in homioibus sunt , tunc creari, contrarium 

• 

« esse felicissimo innoccntiae statui. » Nemo ignorat , obsoletam 
esse huiusmodi doctrinam quae tam mulla animalia ', el quae- 
dam etiam superioris classis , ut sunt mures , ex putrefactione 
oriri defendil: tamen haec attuli , ut ostendercm, non absurdum 
visura essc piis viris ac doctis , quod quaedam animalia exlra hos 
dies primum edila fuisse dicantur. Et sane, si quaedam intima anr* 
malia , ut puta quaedam inlestinalia , ex aliqua modificatione ma- 
teriae animaiis, secundum leges Dei, nascuntur; iitis profecto haec 
est doclrina applicanda. Item, si ovula sunt quae non evolvanlur et 
producant animal seipsum movens , nisi in alterius animalis cor- 
pore , et in circumstantiis peculiaribus morbidisque, cl forsan in 
animalibus a slatu servitutis et domeslicitatis modifkalis 4 , aut in 
iis substantiis quae e plantis exlrahuntur, et aliquando arte humana 
elaboranlur ; haec animalcula potuerunt illis diebus fieri quasi sc- 
minali ratione , i. e. solummodo in statu seminis sive ovuli. 

Fere supervacaneum est admonere , eliam quinta dic ( uti ct iu 
sexla ) quamdam commixtioncm praecessisse, mnteriae sciliect cor- 

1 L. n- S»nt. Dist. XV. 

2 /n II. Sent. Di$t. XV. q. 3. 

3 In 1. Gen v. 24. 

4 Affirmat Blameobacb, in caroe suis domestici reperiri cerlam qaemdam ver* 
mem iotestinalem , qul oamqaam io apro repcritar. Vocatur Bydatit sinna. 
Malpighim aoimalem buius spcciei oaturam dcraonstravii. 
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poribus animalium efformandis pracordinatae cum alia inanimi ma- 
teria , cui successit divisio, aperilio et parlus primogenitorum } dum 
aquae et terrae aperiebantur , et primogenita variarum specierum 
regni animalis in lucem edebant. Hanc periodum probabile est ma- 
gna calastrophe , tcrras aliquas e mari elevanle et coelum obnu- 
bilante, coepisse, similique et vero maiori terrarum marisque com- 
motione fuisse terminatam , quae plurima viventia extinxit, terrae 
faciem mutavit , et pariter coelum potuit per aliquod tempus ob- 
tenebrare. Nunc ad maximum terrae partum inspiciendum acce- 
damus , quo terram ipsam Crealoris imperantis vox, non modo per- 
fecliorum brulorum exorlu , sed ct primogenili humanae familiae 
praeaentia nobililavit. 
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DE OPERE SEXT.IE DIEI ET DE SEPTIMA DIE 



( ;t v. 21 — a«l tin. Cap ) 



LXXl. Duo sunt opera sexli diei. Primum est formatio quadrupe- 
dum seu brutorum magis perfectorum, el reptiiium lenestrium: 
alterum vero ac longe praestdntius , hominis creatio. Ac dc primo 
quidem pauca supersuut quae afferamus , post ea quae dispuiavi- 
mus SS L, LXII , LXUI , LXIV, LXVI , LXVIII , LXIX, LXX. 

Dixit Deus.Producat terra animam viventem in genere suo, iumenia 
(nani iumentum, animal domesticum ) et repiilia (;poi re- 
ptile j' et beslias ( tfVn feram ) terrae secundum species suas. Fct- 
ctumque estita.\ox HDH3 nonnumquam generatim pro terrestri 
quadrupede usurpatur, aliquando pro quadrupede terrestri non mi- 
nimae raolis ; verum quum opponitur nomini s rpj-j uti mc r,t • in- 
tcrpretari solct iumentum , quo nomine animal domesticum intel- 
ligimus: ^n^n ver0 interpretalur fera seu animal silvestre. Non- 
nulli malunt primum nomen reddere animal herbivorum seu phy- 
tophagum, et secundum , carnivorum. Et sane , ante borainis crea- 
tionem nulla erant animalia domestica ; praeterea distinctio haec 
inter domesticum et silvestre animal, magna ex parte; accidentaltf 
est. Nam etiam nunc species omnino eadem, e. g. sus, ad utram- 
que classem pertinet. Et species africanac generis equi essent, cre- 
do , domesticae et utiles , uti suot equus caballus et equus asinus, 
si horaines operara ad hoc dedissent ut illas quoque in servitutem 
redigerent. Contra fidissimus hominis socius, canis, in ferarum or- 
dine computatur; et sibi reiictus , saltera post quasdara generatio- 
aes , ad fcrarura redit naturara , atque se lupo congeneiem , uti 
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est , ostendit. S. Thomas * putat, hic per beslias inlclligi animalia 
saeva , ut ursi et leones, non vcro mitia , nt cervi el capreae.* 
Addit « per reptilia vero animalia , quac vcl non habcnt podes , 
« quibus eleventur a terra , ut serpentcs, vcl habent breves qui- 
• bus parum elevanlur, ut Iacerlac et formicae. » Revera, ut dixi , 
ii/IQl apud Hebraeos denotare videtur quodvis animal quod neque 
quadrupes aliquantae molis , neque avis , neque piscis sit. Hic cx- 
cluduntur illa quae quinta dic facla fuere. 

Prima pars huius periodi, in qua bruta animalia tantummodo fa- 
cta dicunlur, satis longo tempore comprchensa fuisse vidctur. U- 
trumque regnum, vegetale inquam atque animalc , ad eum quem 
nunc obtinet stalum , eo tcmpore accessit, ac porro pervenit. Ut 
de quadrupedibus viviparis tantum dicam, quaedam prius ( § XVIII J 
genera edita fuisse videntur , quae modo non amplius in terris 
adparent; postca genera alia viventibus modo generibus quam maxi- 
me similia aut eadem cum illis , sed quorum species a specie- 
bus quac hoc tempore vivunt , aliquid differunt : tandem ad prae- 
sentem statum conditioncmque ista classis pervenit. Scribit Marccl- 
lus de Serrcs 2. legem successionis vivcnlium , quorum adparilio 
cst in ralione inversa complicalionis qaa eorum pollet organisatro, 
quam maxime in mammalibus opparere. Oidines autem duo , fe- 
rac ncmpe ct quadrumanis , sero in lucem editi videntur, nam 
( quod in vulgari sex dierum intelligentia non explicatur ) ct ra- 
ro ii reperiuntur , ac tanlummodo in superioribus terrcnis. Ho- 
rum aulem quadrumanum corpus ad structuram humani corporis 
quam maxime accedit. Ac in divino ( v. 24. ) imperio ferae ullimae 
memoranlur. Et re quidem vera , hoc videbatur ad divinam provi- 
dentiam perlinere , ut ferae, quae aliorum animaiium caede vivunt, 
nonnisi sero advenireat , ncc antequam illa satis crevissent at sese 
super terram mulliplicassent ; praesertim si primis animalis vitae 
temporibus , lotum habitabile solum insulis non valde latis conti- 
nebatur , ubi animaiia indolis adeo diversao diu siraul degere non. 
poterant , quia imbelles specics cito destruerentur 3. 

1 lbi. q. LXXII ad 2. 

2 Cotmog. de Moiu p. 164 , 169. 

3 « Et Genesis , et obscrvatio rossiliam , ait landatas De Serrcs ae<rae do- 
« cent, terrem hanc inanem olim et vacaam , saccessive incolatsse plares vi- 
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LXXIJ. Plures Scripturae interpretes putarunt, omnia animalia a 
priocipio herbivora fuisse, et ex hominis inobedientia factum esse, ut 
alia aliisnunc sint in cibum. Non pauci tamen contra scnticbant.ut A 
Lapide et pracsertim S. Thomas *, qui assertum hoc dicit esse omnino 
irrationabile. Nemiaem puto nunc de illa sibi jopinione placere, qui 
naturae studiis sit vel leviter imbutus. Carnivora a Creatore ad prae- 
dam esse formata atque ad animalem cibum, cohstat ex dcntium, di- 
gitorum articulatorum, et totius corporis structura : quapropter si 
herbivorum animal in carnivorum verteretur, tota eius mutaretur 
forma, veraque metamorphosis fieret. Leo certe aut felcs, si dentes et 
ungulas nec non instiuctum et mores omnino routarent, sique prac- 
sertim colium quoque ipsorum et crura Iongiora fierent, alia omnino 
essent animalia. Praeterea certis constat observationibus, fuisse etiam 
in praecedenti pcriodo tum reptilia aquatilia, tum volatilia, quae ve- 
natione et caede aiiorum animantium , etiam e proprio genere, vitam 
aierent. Nil ergo vetat quominus etiam terrestria carnivora ante hch 
minis ortum et peccatum fuerint. Illi doctrinae duae res, ut puto, oc- 
castonem pracbuerunt. Primo brevitas, uti ea supponebatur, illoruin 
dierum; et sane si concluduntur hi dies spatio 24 horarum, oportebafc 
omnino, Deum quamplurima multarum specierum individua creare, 
non ut crescerent ac multiplicarentur, sed tantum ut rabidam famem 
leonum, tigridum, pantherarum, luporum , canum , aliarumquc hu- 
iusmodi ferarura, statim a primisiliis temporibus exsaturarent: quod 
cerle verisimilo non est. Nos potius ex natura ferarum , quac feraft 
semper fuerunt quasqucaliquam formae mutationem passas cssono- 
mo unus testatur, non imbecillum argumentum contra illorum dierum 
brevitatem instituere possumus. Alterum ac praecipuum illius opi- 
nionis fundamentum sunt veiba Dei ad proto-parentes vv. 29,30: «Ec- 
« ce dedi (seu do) vobis omnem herbam... et universa ligna... ut sint 
« vobis in escam: et cunctis animantibus terrae, omnique volucri (vo- 

« vcntiatn gcnerationes , et co raagis animale regnnm pracscnti stata distassc, 
« ut strata quae iliias tcgunt exsuvias , antiqaiora sant , ct c conrerso. Hacc 
« est vclnti altima conclusio nostrao recemis et tamen satis maturac scientiac 
« geotogicae : et (mirandum ! ) facia , quac nos hodicrna docct scienlia , ali- 
« quo modo consignata inveniunlur iu librorum primo ct anliquissimo. Qui 
« consensus ct libri vcracitati et obscrvationum (idelitati testiraonium reddit. » 
i Ibid. q. CXVI. ar. 1. ad 2, 

12 
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« latili ) coeli et universis quae movenlur ( vel repunt ) in terra, et in 
* quibus est anima vivens, ut habeant ad vescendum. » Vtfrum huius- 
modi voces cunctis, omni, universis non semper pressiori sensu acei- 
piendas esse paullo ante (§ LXiX) monuimus: hic evidens est strictia- 
simo sensu accipi non posse, nisi vero quis dicat, omnes omnino her- 
bas arboresque omnes omnibus animantibua cibum esse opportunuoi. 
Sed possunthaec omnia sic comreode explicari, ut dicamus,plantarurn 
universitatpm.regnum vegetabile.magnis hisce classibusquadrupedura, 
volitantium, et reptiliura a Deo in escam tribut. Optime s. Thomas t; 
« Non enim per peccatum horainis natura animaliura est raulata, ul 
« quibus nunc naturale est comedere aliorum animalium carnes, tunc 
« vixissent de herbis, sicut Leones et Falcones. Nec glossa Bedae di- 
« cit Gen.I, quod ligna et herbae datae sint omnibus animalibus et a~ 
« vibusin cibum.sed quibusdam » .Praeterea, Ut mittam carnivora ali- 
quando herbis vesci, ut videmus in canibus, vegetabilia toti regni ani- 
mali escam praebent vel immediate vel mediate: ferae enim nutriun- 
tur animalibus quae vegetabilibus aluntur. 

LXXUI. Vita animali iam fervet terrarum orbis: nulla est rcgio suis 
animantibus orba: 

• 

Cesserunl nitidis habitandae piscibns undae: 
Terra feras cepit; volucres agitabilis aer. 
Sanctius his animal, mentisque capacius attae 
Deerat adhuc, et quod dommari in cetera posset, 
Natus homo est 2. 

« Ut convivatores noo prius ad coenam vocant . quam ad epulum ne- 
a cessaria praeparaverint.et qui gymnieos ludos etlheatrales exhibent, 
« antequam spectatores in theatra vel stadia congregent, certatorum 
o et earum rerum quae ad oculorum vel aurium oblectamentum atti- 
« nent, copiam parant: ita totius mundi princeps, tamquam certami- 
« nis aut convivii dator,homincra ad epulas etspectaculum vocatdrus, 
« quidquid ad utrumque pertinebat, apparavit: utio mundum ingres- 
« sus ille, slatim inveniret et convivium et theatrum sacratissimum.» 

1 Ubi auyra. 

2 Ovid. M,t h V. 73. srqq. 
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Iia Philo Iuri.ieus in Libro de mundi Opificio ; cui similia habel Gre- 
gorius Nissenus. Non minus eleganler Chrysostomus et Fulgenlius ab 
Imperalore similitudinem ducunt; quem in urbem ingressurum pala- 
tini et domoslici protectores anleire solent,qui palatium praeparent; 
quemadmodum prodcuntem solem radii, ut ailSynesius l. 

Hominem non antea factum quam terra et maria viventibus ani- 
raantibus et stirpibus scaterent, optime natura distribulione ac suc- 
cessione fossilium confirmat; atque geologi noslri aevi omnes, quid- 
quid de religione sentiant, Mosi hac in re facileassenliuntur. Nullas 
enim in antiquis stratis fossilifcris, inter tot utriusque regni naluralis 
exuvias, hominis aut humanarum arlium reliquias inveniunt. Quare 
quod in vulgari dierum genesiacoruin exposittone obiectio est conlra 
Mosis historiam, eaque non facilc solvenda: est e contrario in senten- 
tia nostra valida eiusdem confirraatio. 

Cum Theologi peculiari traclatione de homine agant, licebit nobis 
praecipuum hoc Oei opus, quod ad Dei ipsius imaginem factum dici- 
citur, festixiante nonnihil calamo pertractare. Fuit etiam ab ethnicis 
hoc animadversum, uti a Platone 2 et ab Euryso Pythagorico in Lib. 
de Forluna: hominem nempeDei quamdam similitudinem praeseferre. 
Exemplutnque Dei quique est in imagine parva, ait Manilius 4. Ovi- 
dius 3 effictum bominem canit tn effigiem moderantum cuncta Deorum. 
Sed in ipso humano corpore hanc Deorum effigiem videtur ille repe- 
risse. Sequitur enim: 

Pronaque cum spectent animalia cetera terram, 
Os homini sublime dedit, cpelumque tuert 9 
lussit, el erectos ad sidera tollere vultus. 
Sic, modo quae fuerat rudis et sine imagine tcllus, 
Induit ignotas hominum conversa figuras. 

Huc respexerunt alii multi. Seneca 5: « Nec erexil tantummodo ho- 
« minem; sed etiam.ad conteraplationem factum, ut ab ortu sidera ia 

1 V. Petav. D9 opif. L. 11«. 1. 

2 Rep. VI. 

3 Astron. L. 6. 

4 Metam. I. v. 83. 

5 Dt Hk nvitnt. 3i 
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« occasum labentia prosequi posset, et vutlum suum circumfere cuui 
• toto, sublime fecit illi caput. » Silius xv, Hi . 

Nonne vides, hominum ut cefsos ad sidera vullus 
Sustulerit Deus, ac sublimia finxerit ora? 

Aristoteles scribit 1: « Reclum est solum hoc animal ex omnibus, 
eo quod oatura eius et substantia divina sit. Porro opus eius, quod 
« est divinissimum, intelligere estacsapere. Hoc autem non est faci- 
« le, si vasla corporis moies desuper incumberet. Nam gravitas lar- 
« diorem mentem reddit, sensumque communem. » 

Gregorius Nissenus 2 rectam hominis figuram et ad coelum tenden- 
tem, imperii ac potestatis, etrcgiae cuiusdam dignitatisargumentum 
esse, scribit.Cum e contrario animantia cetera prona et in terram spe- 
ctantia, servitutem et submissionem suam eo corporis habitu te- 
stentur. 

« Corpus hominis, ait Augustinus 9, quia solum inter animalium 
« terrenorum corpora non pronum in alvum prostratum est, cum sit 
« visibile ct ad intuendum coelum erectum, quod est principium vi- 
t sibilium, quamquam non sua sed aniinae praesentia vivere cogno- 
« scatur, tamen non modo quia est et in quantum est, ulique bonum 
« est; sed etiam quia tale est, ut ad contemplandum coeluin sit aptius, 
« magis in hoc ad iraaginem et similitudinera Dei, quam cctera cor- 
« pora aniraalium, faclum iure videri potest. » Tametsi hic conccdat 
Augustinus.cornus hominis aniraatum, aliquo modo, ad Dei simililudi- 
nem factum; tamen materialera similitudinem corporis nostri cum 
Deo alibi reiicit * ut ridiculum.imo impium figmeotum, docetque, ima- 
ginem Dei ad quam factus homo dicitur, non in exteriori homine, sed 
in-interiori proprie consistere. Recta tamen statura et vultus in coe- 
lum erectus indicat animum corporis rectorem.caelesti satum origine, 
Deique similem, aeternitatis et divinitatis capacem, superna spectare 
ac porro aflfectare debere. Etenim, si tanli vitrum, quantf margarita? 

1 Do part. animal. L. IV. C. 10. 

2 Dt hom. opifie. c. 8. 

3 In L. 83 Quaut. q. U. 

4 D« G$n. «ont. Manieh. c 17. 
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Si tale est corpus, qualem decet esse aaimam? Ita Auguslinus i et 
Bernardus X 

LXXIV. Paciamut hominem... et infra: Paciamus ei adiutorium si- 
mile sibi. a Tumultuarie quodammodo, ait Greg. Nissenus 3, crea- 
« tura reliqua divina virtute producitur, solo imperio subsistens. Ho- 
« minis vero structurara consilium antecedit: et ab artiGce ipso qua- 
« dara sermonis pictura quod futuium eratadumbratur ». Idem et 
Chrysostomus animadvertit *, etaiii passim. Theologi catholici san- 
ctissimae Trinitatis mysterium hic lenent indicari. Non angelos illis 
verbis.quasi acquales, alloquitur Deus, ac si eis humani corporis aedi- 
ficalionem committeret », rationalis aniraae creationera sibi reservans. 
Hoc quod platonicus Philo aliique ludaei crediderunt, a Ss. PP. et 
nominatim a Ss. Basilio, Chrysostomo, Cyrillo «, Augustino 1, et 
Thoma 8 omnino reprobatur.Non enim diceret ad imaginem nostram, 
si creaturas alloqueretur. Docent itaque PP. Chrysostomus, Basilius, 
Rupcrtus et alii, quod hoc dicilur ad signandam pluralilatem divina- 
rum personarum, quarum imugo expressius invenitur in homine (ver- 
ba sunt Aquinatis); et quod Deus Pater Filium suum,acSp. S. allo- 
quitui. Imo Concilium syrmicnsc (apud Hilarium Pictaviensem l. de 
Synodts) iis omnibus qui aliter hunc locum explicant anathema dix.it. 

1 VI De Gen. ad lit. 12. 

2 Serm. XXlV. in Cant. 

3 L. de hom. opific. c. 3. 

4 Uom. X. im Gtn. 

3 « Placet illa Thoodori ( Mopsaesleni ) et alioram interprelatn , si ad banc 
« modum intelligatar , Dcuia , tioc ost sanciissimam Trloitatcm , cam primum 
« rcs omnes vel earum roaieriam condidit , nullo usam esse seraione , qaoi 
• noadum eistiterint angcli. lis vero subindo productis, inter s« locutas ess« 
n Personaa divinas, hoc est, sermonem aliquera , cuiusmodi ab angalis percipi 
a potest , eitrinsecus fadisse ( ooo voce sensibili , quae cum sooita ac alre- 
« pitu ad oures acciderel ) et angelorum insinuassa mentibus. Sic coim Dei ad 
« Uloa sermonem «iplicat 6rcgorius Papa: ncc abhorret ab illo sensu et inter- 
q pretatione S. Augualinus 11. De Gm. ad lit. c. 8. « Petovfus de Ang.L 1. 
C. XV . § 8. 

fi Cuntra lulian. L. I. 

7 D$ Civ. Dei JL. XVI , G. 

8 Qu. XCl. ar. IV. ad 2. 
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Irenacus l: ait. « Per manus eius plasmatus est: hoc est per Filium et 
« Sp. S. quibus et dixit: Faciamus hominem ». » 

Et creuvit Deus hominem ad imaginem suam v. 27. Vox N"U*1 (ct 
creavit ) et imago Dei indicant satis, htc non de solo corporersed 
et de anima rationali agi ex non-existenti creaU. Verbum 
applicatur hominis formalioni etiam C. V, i, 2. C. VI, 7, et Deui. 
IV, 32. Porro in seguenli C. II, 7. cltrius hominis formatio duplex 
exprimitur. « Formavit Dominus Deus hominem de lirao terrae 3, 
« et inspiravit in faciem eius spiraculum vitae, et factus est homo 
« in animam viventem * ». Quo in loco spiraculum signiflcat ani- 
mam 5 (quae cxplicite C. 1. non nominatur); quam rationalem et 
intelligentem animam interpretantur Hebraei. Verum probabile est, 
voce illa universe animam, animalc corpus informantein, designa- 
ri, quae utique in homine rationalis est 6. Duas adeo diversas natu- 
ras, animum rationalem et pulverem (ut legit Hebraeus) seu limum 
terrae, Deus miro prorsus modo in unam personam consociavit et 
conglutinavit. 

In hunc locum intendebat Ecclesiastes scribens ( C. uit. v. 7. ) 
« Reverlalur pulvis in terram, unde erat ( ecce hominem factum 
« ex pulvere terrae ), et spiritus redeat ad Deum qui dedit illum 
« ( en tibi spiraculum a Deo inspiratum ) ». Pulverem Jegit Hebr. 
Se«I ea cum humiditate mixta, nempe /u/um, debet intelligi: nam vcr- 
hum -i^i proprie ad figulinam perlinet, idemque est ac plusmavit. 
Sap. \'U, 1, Adam vocatur protoplaslos ct terrigena; et 1. Cor. XV, 
17, de tcrra tcrrenus primus homo appeliatur 7. 

1 fn Ptatf. L. IV. 

2 Eccl. XIII, 1 legitur in Hebr: JUemento creatorum tuorum, quod eiiam io< 
dicat pluralitaicm personarum io onitate esseoliae. 

3 LXX Tertnni putoerero accipiente terra. 

A Facios esi primus homo Ad«m in animam viventem: Paulos 1. Cor. XV, HS. 

5 Non Spiius Sanctus, ut putaTit Philastrius (de Baeret. haer. 99.) cuius opinio- 
nera refutal Aug. De Civ. Dei Xlll, c. %h. St Leontlus Com. in lo. I. credit, 
gratiam fuisse hoc spiraculum. 

6 Selfuciani dicebant, crealores animaratn cssc angelos , ot refert Aug. Dc 
Haerrs c. 5'.». 

7 In lcrra ei qua Adae corpus faclum est , esse poteram humani corporis 
elemenla, qUac in aqua et in ncrc non sunt. Si tcrra illa cral rubra, ut Hcbrac 



Digitized by Google 



183 



Quemadmodum bestiarum terrae, ita et hominis corpus ex prae- 
exsistente terra Deum fecisse, tradit Moses ( C. I, 24, II, 7, 19 ) , 
el ila noslrae humiUtatts nos admonet: verum sublimitas illa ver- 
borum quibus narratur formatio imaginis Dei, nostrae naturae ex- 
cellentiam satis demonstrat. « Manus luae fecerunt me t el plasma- 
« verunt me totum in circuitu * dicebat Deo lob l a Memenlo, quae- 
« so, quod sicut lutum feceris mc. » Neque in hoc ei Eliu contra- 
dicit: aitenim: « Et rae sicutette fecit Deus, et de eodem luto ego 
« quoque formatus sum. p Porro de manibus Dei saepe mentio est 
apud veteres, dum de hominis formatiooe loquuntur. Irenaeum audi- 
vimus: audiamus Tertullianum *: « Quis denique dignus incolere Dei 
« opera,quam ipsius imago et similitudb ? Eam quoque bonitas.et 
« quidem praestantior, operata est, non imperiali verbo, sed fami- 
« liari manu, etiam verbo blandiente praemisso: Faciamus kominem 
« ad imaginem el simililudinem nostram. Bonitas dixil: Bouitas fioxit 
« hominem- de limo. » Prosper in Carm. de Prov. « Cumque omnia 
« verbo— Conderet, hunc manibus, quo plus genitoris haberet,— Di- 
« gnatur formare suis. t> Et Prudeutius $ 

Tanlus umor tarrae, lanla est dileclio nosiri I 
Dignalur praepinquis humi comprendere moUem- 
Lnvinis giebam digitis; nec sordida censet 
Huerenlts massae contagm. Insserat ut lux 
Confierel; facta est, ul iusseral: omnia iussu 
JmperiUmte novas traxerunt edtlu formus. 
Solus homo emeruit domini formubde dexlra 
Os capere, et flabro Deilatis figmine msci. 

Manus autem Dei et digitos,figuiate intelligendos esse,satis palet.I- 
renaeus Filiura signiflcari dicit, et Sp. S., qui manus interdum Dei Pa- 
tris appellantur. Hac tropica locutione.a qua auctor Geneseos abstinuit, 
wgnificari simpliciler potest, peculiare quoddam Dei artiflcis in ho- 

flieunt (lowpb. Antiqu. L- I. C. I. Hieroa. Quaett. hebr. ) color«m hunc acci- 
piebai ex oiydo ferri , quod in saoguine reperitur , eique colorem dat. 

1 tob X , 8, Vid. et C. XXXUl , «. 

2 Cont. Marcion. c 4, 

3 In Apothtoti. 
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minem claborandum incumbentis studium et industria. Taracn, ut o- 
mittamus anthropomorphitas, fuetunt qui crederent, Deum nescio 
quam effigiem corporis sumpsisse ut hominem e luto tingeret, imo 
vero ut adspectabilem quoque mundum crearet r quae res vel nimiam 
occidenti litterae adhaesionem, vel mentem phantasiae mancipalam 
ostendere mihi videtur. 

LXXV. Masculum et foeminam crcavit eos. Ita eodem v.27 c. I.et c. 
V, 2.Nisi alibi de formalione mulieris ageretur.putaremus, foeminam 
et masculum uno eodemque tempore factos. Tamen rem longe aJiter 
evenisse c.H nos docet.Atque hic mihi temperare non possum.quin il- 
lud objtcr advcrtam: Si uti c. II formatio proto-parentum paullo fu- 
■ius exponitur ,i ta in alio capite alia quaevis divina operatio ex iis quae 
c. I indicanlur, latius describeretur , ut, pula, formatio plantarum, 
aut volatilium, aut lerrestrium animantium; quam multa quae ita c. 
]. describuntur ut eodera, aut fere eodem tempore cffecta videantur, 
diversis omnino, ac longe dissilis temporibus producta esse compert- 
remus I 

Hominem legimus a Dco creatum c. 1 , 20. ut, sui veluti vicarius ct 
imago, animantibus praeesset: proto-parentibus enim non modo di- 
citur v. 28 « Crescite et multiplicamini et replete terram ». Sed addi- 
tur: i Et subiicitc eam, et dominamini piscibus maris , et volatilibus 
« coeli, et universis animantibus quae moventur super terram. « In 
signum vero dominii huius(§ XXXVI)dalur homini ut nomina animan- 
tibus imponat * (11,19, 20).Mira res! haec nominum impositiocum for- 
matione mulieris quamdam relationem habet.Ecce enim quomodo re- 
rum successiOc. II. exponatur. V. 18. « Dixit Dominus Deus: non cst 
« bonum csse hominem (Adam) solum (non est bonum Adae 2 ( non 
est bonum sexui virili , non dico speciei humanae , nam species sino 
altero sexu nulla est; non est, sed post hominura sufficientem pro- 

1 a Nam et hominlbus, ait bic Chrjsostoraos, asitalam illad est, hoc nti si- 
« gao dominationis, at cum servos emerint, coram nomina commatent. » Hora. 
14 in Gen.— Bl Philo: « Est ouicra daci et principi consentaneam , naicaiqae 
« subiecloram sibi propriam nomcn assignaro ». Dt mundi opif. Et Moses Bar- 
« Copha idcm do sorvis ciemplam atTert L. d$ Parad. P. [. e. 28. 

2 « Cum adhuc rudis maodus et inanis est, copia foccunditaiis genorator : 
« propsgamor, crescimas ad huraaui geoeris aagmcntam. » S. Cypr. L. D« Ua- 
Htu Virginum. 
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pagationem, banum crit multis qui optimam cligent parlem »): fa- 
ciamus ei adiutorium simile sibi 8 (vel ei convcniens) « V. 19. » For- 
malis igitur Dominus Deus de humo cunctis animantibus terrae, et 
universis volatilibus coeli, adduxit ea ad Adam , ut videret quid 
vocaret ea. Omne enim quod vocavit Adam , (vel quod vocasset 
homo) animae viventis, ipsum est (vel esset) nomen eius. « Vultno in- 
dicare Moses, esse hominis quem Deus super bruta constituit, ipsis 
brutis nomen imponere? Cur ergo non legitur homini commissum, ut 
et plantis nomen inderet, quamvis in earum culturam incumbere de- 
bcret? (II, 15). An quia huiusmodi nominum impositio dominium il- 
lud, quod est in servos, indicat? Stirpes profecto non sunt homi- 
ni, qua rex est, uti bruta subiectae, sed datae illi in escam ( I, 29). 
« V.20. » Appellavitque Adam nominibus suis cuncta aniroantia (do- 
mestica vel herbivora) et universa volatilia coeli, et omnes bestias 
terrae (feras agrestesj. Adae vero non inveniebatur adiutor similis 
eius (vel et conveniensj. «V.21». Immisit ergo (el immisitj Domi- ■ 
nus Deus soporcm 1 (txrctatr, ut vertunt lxx) in Adam; cumquc 
obdormisset, tulit unam de costis eius {vel unam ex partibus, unam 
partem eius*) et replevit carnem pro ea. « V. 22. » Et aedificavit 
Dominus Deus costara (seu partem) quara tulerat de Adam (Arabs 
vertit: crescere fecit costam sublatam de Adam) in mulierem; et ad- 
duxit eam ad Adam. ( V.23. ). « Dixitque Adam: hoc nunc os cx os- 
sibus meis, ct caro de carne mea ». Quasi diceret : alia animantia 
mihi non congruunt, quia specie dissimiiia , prono vertice in ter- 
ram inclinata , loquclae ac rationis expertia ; haec mihi simillima, 

1 « Prima Det sententia crescerc et geoeraro praecepit, secunda conUnenliam 
« snanit. ■ S. Cyprianu» L. Ds Habitu Yirginum. 

2 Onkelos: quasi ip$umi quasi alterum ipsum. 

3 Aquila venit x«r«>opof, quasi diceret profundum quemdam soporcm. Da>id 
Kimkius exponit , validum ac vehcmcntem somnum. Sacrutn queindara auinii 
excessuin dcsignatum hic putant Auguslinus, Procopius, Ruperlus, ct Bernardus, 
qui banc sentcntiam ex eo probat, quod per somnum illum quae fiebant a Deo 
vcl vidit Adam, vcl dirinitus pateiacta diJicil , el statiin atquc «st expcrgeM- 
ctus exprcssit. Eadem scribit Moses Bar-Cepba. 

4 « Dicunl (Sapientes nos(ri) unam ex costis idcm csse quod unam ex par- 

« tibus ». Ita Maicmooidcs, citans Targum qui vocem V/3 reddil *)[30» l«tus 
(laios (abernaculi).Uracci illara voccoa rcddunt, pariem Ex kxvi,i8, 35;xxxvi,27. 
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— * 
et carnis meaeet ossium pars: « haec vocabitur virago fvira ij; quia 
de viro sumpta est ». Adam, quura nomen mulieri imponit, aliquam 
se in illam habere potestatem demonstrat. AUud vero nomen quod 
primae mulicri peculiarc remansit, dedit Adam uxori suae (III, 20) 
post Dei senlentiam , in qua inter cetera Heva sibi dictum audie- 
rat: « Sub viri poteslate eris, ct ipse dominabitur tui (III, 16)». Mul- 
tae dubitationes ex hac historia oriuntur. Reliclis iis quae modo ad 
nos non pertinent, lantum de nonnullis aliquid dicam. 

LXXVI. Quaeres i/ Utrum quae legimus de animantibus ad Adam 
adductis, nec non de Hevae ex corporc ipsius Adae formatione, Iil- 
teraliter, an vero spiritaliter acciptenda sinl? 2." Eveneruutne haec 
omnia sexta die? 3/ Revera ne cuncla animantia terrae etvoiatilia 
universa nomine unumquodque suo Adam donavit? Num etiam in 
aquis viventia, ut Chrysoslomus credidit? 4." Quomodo hi eventus in- 
telligi possunt, ut nec litteralem sensum relinquamus, nec sacram hi- 
storiam risui sapientum huius muodi exponamus? 

Ad l.nn respondeo.Caiclanus spiritaliter interpretatur quod deani- 
mantibus in Adae conspectum adductis scribitur. v Adduxit, ait, non 
« locali molu, sed intellectuali adventu ... ut videret oculis mentis 
« naturam terresti-iura etc. « Ita forraatae Hevae historiam negaf, 
et secundum mysterium seu per parabolam interpretandam censet. 
Euin acriter, ncc sine caussa, Catharinus redarguil. Sed multa scimus 
Caielanum nimis audacier, neque cauie satis ad Scripturam sacram 
adnnldsse ( Pelavius 2). Inlerpretationes huiusmodi Ss. PP. et Ec- 
clesiae doctores sibi contrarios habenl, et nescio quid sapiunt ori- 
gcnianae hermeneuticae ( § XX ); adeoque omnino sunt rciiciendae. 
Quis umquam hominem difficiliora Herodoti aul Livii loca ita tole- 
«tret interpretantem? Quamvis auiem aliquae difficultate* in hac hi~ 
sloria inveniantur , illae tamen noo sunt eiusraodi ut ab historico 
sensu recedere debeamus. Non tamen idcirco cogimur in contrar/um 
exlremum ruere, et singula quaeque verba, sive hebraei textus sive 
vulgati, slrictiori quem praeferunt, grammattco sensu accipere, e- 

1 Virago non sexum iodicat, scd animam virilem. Hebr . JTjyN significat na- 
taram et sexam matteris; derivatar enim ab tffW, *• e « ■ vir0 » «ddito H foe- 

• ■ 

mioino. Vira est antiqna latinoram v t, testante Sexto Fompeio. 
a De 0 P ,f. L. II. c. 8 , g. 11. 
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tiara qtiando minus congrua inde exsurgit ct minus verisimilis scn- 
tentia. 

Ad 2.«"* affirmative rcspondco. Non cst hac in re audiendus Phila- 
strius 1 Brixiensis Episcopus , qui lamquam haereticos traducit , 
qui dicant, prius corpus Adae de tcrra confictum, quam animam 
crcatam. Contra quos aflirmat, animam eius fuisse procreatam dio 
sexto; corpus vero die scptimo, quando et mulicr de ipsius latero 
sumpla cst : spiraculum autem vitae ipsi non est anima; sed quae- 
damdivini spiritus gratia. Nulla in prima illa positione satis com- 
muni, quaeque magis lilterae respondet v. 7. c. II, ne lato quidcra 
sensu, haeresis est. Adam vero factus die sexta apirtc dicitur c. I, 
26, seqq. (Faciamus hominem ... et creavit Deus hominem ...). Non 
de animabus tantum sermo est in c. I, ncc anima sola est homo, nec 
aoimae separatae praesunt piscibus, volatilibns et bcsliis, univer- 
saeque terrae, neque illis dicitur: crescite et mulliplicamini, et rcple- 
te terrani, nec herbae et fruclus arborum in escam anknae dantur. 
Quamquam autem nonnulli negaverint Hevam die scxto factam (for- 
tasse quia tot operibus, non Dei solum sed ct ipsius Adae, unus so- 
laris dies brevis viderctur); tamen certis omnino argumentis contra- 
rium evincitur. Et primo: v. 27 c. E. legimus in scxto die: <* Et crea- 
* vit Deus hominem... Masculum et foeminam creavit eos. Benedixil- 
« que illis Deus : et ait: Crescite ctc» Sccundo: Deus die septimo 
complevcrat opus suum », et requievUdie seplwlo ab universo operc 
quod patrarat (II, 2); ergo die seplimo ncc prinv.ira mulicrcm, nec 
aliud quidquam novi fecit. Tandem scxto dic « Vidit Deus cuncta 
quac fecerat, et erant t>a/de bona (l, 31) »: Ergo tunc homo non e- 
rat solus sine muliere; nam hoc Deus non vidissct cssc valde bo- 
num, scd non bonum (II, 18). Cum hacc ila sint, ncc ca quae le- 

* 

* S. Philastrias. De Haeretibut, Haer. XLIX. Bcllarminas ex s. Augustino 
ad Quodvultdeum, tit, illum quandoque haeresibus accensere quae co nomrae 
notari minime merentur. 

2 lo prima parte v. 2. c. 11 legitar in valgtla : Complevitque Deut die le- 
plimo oput tuum quod fecerat, sed iotolligendam est compleveral; nara die ae- 
ptimo requievit, uteodem dicitur. Bl Ex. xx, 11: a Rcquievit in dii septirao, 
« idcirco benedixit Dominas dici sahbaii ». Si aliquid novi fccissel dic septi- 
mo, hoc alique indicarctur, uti opcra iodicantur praecedentium dierum. Texias 
el vcrsio samarilaaa , cl Syrus c. II, 2 lcgunl : Compleviiqte Deus die ttxto. 
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gimus de brulis proprio nominc appellatis, ultra diem seitum dif- 
ferri possunt : nam formationem mulieris illa nominum impositio 
praecessit. Cum enim procreandae soboli consortem et adiutricem 
muliercm Deus Adae destiuasset, ut ipse huius adiutorii necessi- 
tatem intelligeret et creaturae sibi similis societatem optaret, vo- 
luit Deus, ut animantia recenseret, eaque propriis appellaret voca- 
bulis. Ilanc ipsam fuisse caussam cur ad Adam terrena animantia et 
volatilia Deus adduxerit, clare indicat Moses; nam ita subiicit: A- 
dae vero non inveniebatur adiutor similis sibi, plane ac si diceret: 
Cum suum unicuique animantium comparem, solo sexu discrepan- 
tem, datum videret; nullum in eo numero sibi convenieotem so- 
cium invenit : quod igitur dcerat optavit, et a Deo speravit» Hoc et 
Ambrosius notat i. Noluit nempe Deus nescicntem, adeoqUe reinime 
desiderantem, coniugio alligaro.sed ipsi optanti et petenti sociam at- 
qae adiutricem praebere. 

LXXVH. Ad 3.am dico , de aquatilibus nullam csse in hoc Ioco 
mentionem ; nec quidquam esse cur asseramus, Adam omnibus pi- 
scibus alque cetaceis , iramo vel uni corum , primo illo tentporo 
nomen imposuisse. Intinita rcs fuisset, praesertim si includantur 
tcstacea , et cetera parva.animautia quao in aquis degunt. Augusti- 
nus 2 ab illa nominum impositione excipit pisces , quibus paulla- 
tim iodita fuisse nomina credit 3. 

Vcrum tcnemurne crederc, animantibus omnibus volatilibus at- 
que terrestribus, inspcctis anlea iis omnibus ac singillalim nolatis, 
opportunas appellationes Adam tribuisso ? Non puto : quia ut iu- 
terpretes observarunt 4, ( §§ LXIX , LXXII ) omnes, cuncti, univer- 
si, aliquaudo intcrpretari dcbeut multi. Uecolc (§ LXXU) a s. Thoma 
laudatam glossam lledao in v. 30 c. L , ubi cuncti cxplicanturgm- 
dam. Ccite Scriplura non magis cogit ad dicendum omnibus*mm\- 
uo terrenis bestiis et volatiltbus nomina Adam sexto die dedisse.quani 

1 Dc Parad. c. XI. 

2 De Gen. ad Ut. IX, c 12. 

J Tosiatus huius ciccptionis dal raiiooeni , quia lerrestria aoimalia tu eon< 
sptictu semper horao esiei habilurus , non vero ea quae sub uqui» as»iduc la- 
ttni , quibu» pnniam ante diluvium aclatem usam essc nou putat. <j . 31. iti 
II. Gcn. 

h \i. g. r. Nicolai Lcz. XIV. dcl Gcn. t. II, p. AB3. 



Digitized by Google 



180 

cuncta omnino animantia terrac ct omne volucre et universa quaomo- 
ventur,aut nunc herbivora essc, aut primis temporibus fuisse. Innu- 
mer* enim aniraalia ex diversis longequc dissitis regionibus, diversi 
climatis incolas et sibi invicem inimica, in unura convenissc locum, 
ut se Adae sisterent et ab co nomen acciperent , quo nomine 
nemo usurus esset, statim ac ilia rediissent in patrias tcrras nulli 
adhuc bominura habitatas , id omnem prorsus vcrisimihtudincm 
cxccdit. Nonnulli , ut Calmctus , rem credibiliorem facere conali 
sunt , supponenles , terrcna animalia omnia prope patadisura ubi 
Deus posuit hominem , fuisse creata. Hanc opinionom minime pro- 
baverant Augustinus et Gregorius Nissenus , et post repertas ubi- 
que terrarum fossiles aniraantium exsuvias , nemo , ut credo, no- 
stra aetatc probat. Ministerio Angclorum animalia ad Adam addu- 
cta credidit Augustinut K Ambrosius putavit, feras quidem ct vo- 
lucres divina operatione fuisse congregatas, mitiora autem anima- 
lia atque terrestria ab ipso homine colligi poluisse. Utrum sit heic 
nccne nobis necessitas ut ad miraeuluni confugiaraus, alii videant. 
Si veteribus notum fuisset, multas cssc species aniraales Americao 
tantum vel Australiae proprias, fortasse ipsas ad Adara non addu- 
xissent , idque ingentis ope miraculi , ut unam ab ipso voccm au- 
dirent proferri , cuius memoria statim fuisset deperdita, cura nul- 
lius hominis societate animalia illa gaudercnt. Vereor cnimvero 
ne ridicutum videatur , imaginari singulas animantiura species, bi- 
nas binas , ordine et quasi agmino facto , coram horainc praete- 
reuntes , hominem vero ipsum , dum illa pcrtranseuut , raagnara 
Lynnacani Systematis Naturae partcm super ipsa celcriter recilan- 
lem. Multo magis verisimilc videtur, omnes classes animantium ter- 
restrium in multis specicbus carum viccs sustinentibus, antc Adao 
oculos adductas fuisse, quao specics vcl in eo loco raorarentur 
ubi primus homo positus fuerat , vel ad cura accesserint , divina 
id suaviter providentia disponcnte , absque ulla supernaturali causa 
vel effeclu. Nec , puto , necesse fuit , ut singulis omnino specic- 
bus quae se Adae sistcbant , peculiare aliquod nomen illc appo- 
heret, nisi iis quae vel maiores essent , vel utiliorcs, vel alia qua- 
*is spectabili proprietate praecipuae. Tarvis animantibus, verisirailo 



1 D« Ctn. ad Ut. IX. c. 14. 
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n-iihi adparet, dala fuisse tanlum generum nomina, aut familiarum, 
quae plures species , non multuin inter se diversas, amplecteren- 
tur. E. gr. <i Adam alatis insectis nomen dodit , nonne simplicius 
cst credere, tolum ordinem, puta Lepidoplerum, uno appellatum esse 
vocabulo quod primi homines postea adhibuerint , fere ut vocem 
papilio Lotini; unamque vocem quae latinae musea aequivalet, non 
unam tantum speciem, sed et quotquot amplectitur linnaeanum mu- 
scarum genus , et similia dyptera insecta , et alia fortasse , uti 
apes, complexam esse? Ita maiorcs belluae, sicubi earum species 
val.lt! sibi similes sunt , uti e. gr. tigris , panthera et leopardus , 
uno designari nomine priroitus potuerunt. Huiusmodi animadversio- 
nes opporluniores videri debent illis , qui buius diei opera in spa- 
tium vigintiquatuor horarum coarctant. 

LXXVIH. Ad 4. UBI quod attinet, lemere praesumerem ea quae in- 
ter utriusque proto-parentis ortum evenerint accurate describere. Pu- 
to lamen,quin violenliam textui inferamus,ita fere rem concipi posse. 

Adam, simul ac in lucem fuit editus, si statim, ut suppono, raiione 
usus est, duo praecipue ante omnia cogitasse existimo, primo quidem 
admirantcm ac vehemenler obstupescentem , ac postea tranquilliore 
mentis obtutu: videlicet seipsum, ac Oeum a quo una cum creatione 
cognitionem crealionis et Creatoris accepisse credendus est. Seipsum 
recognovit,et dixit: ego; atque ita ad Dei similitudinem verbum suum, 
nimirum suimetipsius ideam,generavit: ego mper non existetu a Deo 
conditus sum. Tuac, magna hac cogitatione perculsut, in suavissimos 
admirationis, grati animi atque amoris affectus effundi debuit, et con- 
fiteriDomino,et Altissimum laudare.quaroquam probabiliter non psal- 
mo 91 (Bonum est confiteri Domino), quem Adam recens creatum ce- 
Cinissequidam fabulantur Rabbini 1. In huiusmodi dulccdine contera- 
plalioniset affectuumper aliquod tempus inhaesisse parentem nostrum 
faciie quivis existimabit, ut praetermittam supernalucales cognitiones 
et supernaturalium cnarismatum notitiam, quae in ipsum Creator a- 
bunde effuderat, condens simul naluram, et largiens gratiam 2. Deus 

1 lo ooc Ps. Tatcs loqaltar de dechacordo aliisqae masicis instraraenlis, do 
seneciuie, de suis inimicis, de peccaioribus eoramqae poenis, qate homini re- 
cens creato minime convcniunt. 

2 Augusl. De Ctv. tHi L. III, C 9. 

( 
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posuit hominem, quem formaverat, in paradisa voluptalis t, ut opera- 
relur et custodiret illum, cuiu nempe horlum 2, queiu divinsi cousi- 
tum manu ac deliciis affluenlem Seriptura nobis exUibet. Produxe- 
rat in paradiso Deus omne lignum pulchrum visu et (aut) ad vescen- 
dum suave. Adae itaque praecepit dicens: Ex omm ligno paradisi co« 
mede etc. (11,8, 9, 15, 16). Dominium in animaotia quod specut , ea 
formula contentum: Dominamini piscibus et volatilibus oJ, 28,videlur 
id bomini tribulum postcreaUm Hevam; utrique eniin dicitur. domi- 
namini. (Benedixit illis et ait: Crescite... domioamim) Tamen crede- 
re possumus etiam ante Hovae formatiooem id Adae dictum , sive 
interna, sive exteroa et sensibili voce. Verum noo unice animaotibus. 
ut eis nomen imponeret, occupatum Adam fuisse atbitror; licet Deus 
ut eum ad optandam et peteodam sibi sociam et cooiugem move- 
ret, ordioavit, ut plurima diversi aexus anitu-ilia eius oeulis obver- 
sarentur. Atque ipse interea, sollicitudiuibus ut erat vacuus, aniun- 
lium habitum, formas, voces, moresque diligcnter noUbat: vide- 
bat neminem solum esse , videbat species omnes eorum perfectas, 
nempe in unaquaque id totum haberi quod ad conservandam et 
muliiplicandara speciem ipsam necesse esset. Nullum vero, inter tot 
plumis vel pilis vestita animantia. sirailem sibi aut convonientera so- 
cium inveniebat: hinc opportunae societatis desideriuiu, atque eius^ 
nodi medii quo, iuxta divinum mandatum, genus humaoum cresre- 
rel et multiplicaretur, repleret terram, et subiiceret cam. Anima- 
ia dum observaret, ac varios sooos quos edebant audiret, fortas- 
,e primo altribuU sibi a Deo loquela usus est; eisque, modo huic 
nodo Uli, nomina iraponebat. Atia Umen homioi etiam eo tempo- 
e conveniebant, et primo ut raentem saepe ad Creatorem suslol- 

• * 

1 Ita Vulg. cum Symroacuo. LXX, et alii retiaeot vocem hebraicam, el leguut 
in Eden, quod rsi nomeo regioois proprium v. Pelav. De opif L. H c. v, § 5, 

2 « Aogujtious vm De Gen. ad Ul. c. 10 , et ei eo Lyraous ct Tostalus , 
a ad Dcum ista referrl posse crediderunt, in solam vel graecam vcl latinam 
« veraionem intenti; tamquam Deus, operando, hominem eicullurus ae servaiu- 
« rus essel. Quod minime procedit, ut ei bebraeo liquet. Naoi afflium, bis re- 
» pctitum , foeminini est generis, et ad horium sine cootroversia pertioet. Ut 
« ceriissimum sit, ad hortum eicoleodum et servandum collocalum ibi homiiwm 
« fuiisc ». Petav. De opif L. II c. yi § 1. 
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leret, qucm videbat per effectum creatum l, qui eum dclectabat in 
factura sua, utquc in operibus manunm eius exsultarct 2. Sacpc etiam 
putare possumus, ad luminare diei , ad pulchcrrimum inter opera 
manuum Dei, atque ad caerulcum firmamcntum, ipsum oculos c- 
levassc , saepe vero etiam ad herbas floresque, a quibus terra cir- 
cumvestila erat , inclinasse. Nec frustra sibi paratas credidit ar- 
bores pulchras visu aut illas quac fructus ferebant ad vescendum 
suavcs, nec verborum illorum oblitus cst : cx omni Ugno paradisi 
comede. Belluae ipsae assidue paslui inlcntac oblivioncm hanc ipsl 
excussissent. Nec illc cui commissum fucral ut paradisum illum o- 
pcrarelur el custodiret, quique donec solus erat, utilius ambulandi 
quam loquendi facultatem cxcrcere poterat , immotus velut arbor 
uno in loco sempcr mansit, verum, itt facilc quivis intclligit, illud 
innocentis voluptatis viridanum vel pcrambulavit, vel aliquas sal- 
tcm ipsius partes lustravit nec sempcr a floribus ct fructibus ma- 
num abstinuit : quietis aulem aliquantae lenisquc super herba so- 
mniquc dulccdinem quis illi invidcat?Si intento illi variis huiusmodi 
ct delectabiiibus occupationibus (eoquc magis delcctabilibus , quo 
mngis fuerunt variac) nox supcrvenit ; quantum putamus menlcni 
ipsius atquo oculos perculisse solis occasum, crepuscularcm luccm, 
Junam , planctas atque innumerabilem illam stcllarum vim? Uomi- 
nem ad imaginem Oci factum poterantne bruta totum sibi vindicaj- 
re, si iili tanta inerat scientia, quantam in eo fuisse docent theo- 
logi? Si per intelligibUeseffectus Dei Deum clarius cognoscebat quam 
modo cognoscamus , ut docet S. Thomas ItSi, ut dixit Gregorius 
l*apa *, in Paradiso homo verbo Dei perfruebatur, et bonorum An- 
gelorum Spiritibus, cordis munditia et celsiludine visiohis, intererat? 
Si anima primi hominis excellentiorem modum cognitionis dc Ange- 
lis hubebat, quam nos habeamus; quia cius cognitio crat magis ccr* 
ta et fixa circa interiora inteltigibilia ; quam cognitio nostra , ut 
ait laudatus Aquinas »? Si Adara , aliquo sensu , omnium habuit 

1 S. Th. I. P. ([. XLIX. nr. 1. ad 3, 

2 Ts. cil. v !S. 

3 lbid. in c 

4 Dial. IV. 

li Ihid. ar. 2. jn c. , 
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soientUm, et « Sic institutus est a Deo, ut haberet omnium tcien- 
tiam , in qutbus homo natus est instrui ; et haec sunt omnia illa 
<t quae virtualiter existunt in primis principiis per se notis, quae- 
« cumque scilicet naturaliler homines cognoscere possunt; et de 
« supernaturalibus tanUm cognitionem accepit, quanU erat neces- 
« saria ad gubernationem viUe humanae secundum statum illum »? 
Si UnU in illo erat scientia naturalium scibilium, ut in ea non pro- 
feeisset quantum ad numerum scilorum, sed quantumad modum scien- 
di; quia quae scitbat intellectualiter, scivisset postmodum per ex- 
perimentumt (S. Thomas * ). Et etiamsi Untaeius scientia non erat, 
num qui Dei aut Angelorum dignabatur alloquio, mutis dumtaxat 
animantibus cogiutu inhaesisse credendus est? Pulchra profecto 
scientiae atque homine digna est zoologia; at longe nobilioret illo 
bomine dignior lheologia,ct etiam anthropologia,et Angelorum scien- 
tia. Zoologia quoque utiliorem ipse noverat esse agriculturam,nec co- 
gnitto astrorum, meteorarum atque planUrum omnino erat illi conte- 
muenda. Magis igitur decere videtur primum bominem viUeque il- 
lius innoccntis forluoaUeque dignitatem.si illum imaginemur anima- 
lium studium et vocabula cum aliis, vel sanctioribus rel magis ne- 

t 1 Ibid. ar. 3. per totam. Magister senteat. L. U 5«tf. aft: « Cognovit pri- 
« mos homo a qoo creatos fuerat... quadam inierlori aspiratione, qna Dei prie- 
« sentiam contemplabator; non ita escellenler aicnt aancti post nanc viiam ?i- 
« sari sant ; neqae ita in aenigmate , qaaliter in bac vita v idemus. Porro sai 
« cogoitionem idem bomo talem accepisse videtor, at et qaid deberet sa- 
« periori, et qaid aeqaali, et inreriori non igaoraret. Conditionem qaoque saaai 
« et ordinem, scilicet qaalis factos esset, et qoalis incedere deberet, qaid age- 
« re , quid cavere , intellexil ». (Dist . iiin). S. Bonaventnra ( in illam Dist. 
q. 3. ) ait: Communiter omnes punant , cogoitionem quam habebat Adam da 
v Deo mediam inter cognitionem qaae est in stata mlseriae , et cogoiiionem 
« qoae est in stata gl«riae ». Petavius scribit [De Opif. L. 11. c. IX $ 3), « Bxi- 
« mia quadaro sapientia , ac tum sui , tum rerum notitia caterarum Adaroum 
« fuisse prteditom: nutlo ut ad eam hauriendam arboris frociu illi opus esset ». 
fet alibi (De Ang. I. c. VI. S 7.): « Adaraus inditam ab origine sua rerum scien- 
« tiam divinitus accepit ». Exiroiam in Adam sapientiam es hac nominnm Jmposi- 
Uone argunnt Pbito ct Cbrysostomus (ap. Peiav.Opi/. II c.vui,5, 6.). Non videntur 
taniam in eo sricniiam ponere Greg. Naziaienus, Theophilus Antiochenus. Pro- 
copius, Moses Bar Ccpha. Nemesius, et lo. Damasrenus. (V. Peiar. ibid. c. IX, 
2. 3.) 
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cessariis vel non minus iucundis curis alternantera, quarn *i una 
npminum imposilione perpetuo dislentum ponamus. Haec, puto, iHi 
frit gratior , sl paullalim ita facta est, ul Adam species singulas, 
nonuisi post quam uniuscuiusquc proprielates per aliquod lempus 
observassct nomine quaraquo suo notarc assuesceret. 

LXXIX. Postquam, ex bac animantium inspectione, eius reiquae 
hifri decrat desiderium primus honfo conceperat , cum oplare lam 
ccepissct a Deo adiutorium simiie sibi , { probabiliter eliam ut ha- 
beret quicum loquendi facullalem exerceret , quique ei responde- 
ret), lunc enimvcro immisit Dominus soporem in Adam (§LXXV). 
Soporem bunc esse puto slalum illum ecstaticura, io quo homo do- 
Iprcs corpori ipflictos minime sentit, omniaque tolerat, quin a so- 
nino cxciletur; qui stalus vel supernaturaliter inducitur, vel ab i- 
psa naiura; quandoque etiam arte mcdicorum , ut modo comper- 
tum cst. 

. Adae, stalim ac in paradiso positus est, praeceplum Deus dedit, 
quo ilium prohibuit, quuminus cerlao cuiusdam arboris fructus gu- 
staret. iloe mandalum soli Adae editum fuissc, antequam formata 
^sset mulier, Scriptura indicare videtur; dicilur enim (II, 16): Prae- 
repit ci: ex omni ligno parodisi comedc quod singulari numero di- 
etutfi est, et antequam Mevae ortus narrelur. Putavit Augustinus i 
iam factara mulierem, quum Deus legem hanc sancivit. En eius 
verba: n Ab omni ligno quod est in paradiso cscam edes; non di- 
« xit: edetis. Deinde adiungit : De ligno autem cognoscendi bonum 
m et malum, non manducabitis de iilo. lam hic lamquam ad ain- 
ci bos pluralitcr praeceptum terminat, dii cn. . qua dic ederitis ab 
« eo , morle morieinini. » Quae numeri varielas m graecis todici- 
bu3 occurrit, cum hebraice ct peoes Symmachum utrobique sit sm- 
gulatis. Uni Adae praeceplunv indicere ordinatissime potuit Deus , 
ut per virum ad foeminam illud perveniret: quemadmodum scntiunt 
Ohrvsostomus 2 et Ambrosius 3. 

Nimia enimvero videntur sexli dici opcra , si hio solaris alque 
ordinarius dies fuit ; primam enim dici partcm tcrrolrium brulo- 

1 De Gcn. ad lit. vm, c. 17. 

2 Uom. xit. 

3 L. Dt far«f/. c. 12. 
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rum formatio occupavit. quac iuxla gcologicas doctrinas longa teni- 
poris pcrindo pcrfecta cst. Verum tnmclsi flocci faciendae essent 
huiusmodi doctrinac eaque facta qaibus innituntiir, vel si Buklan- 
dii senlentia (§V) admilteretur , ut prirao ilii opeti paucae ho« 
rae tribuantur aut etiam una ; tamcn totum illud quod in boc so- 
lari die supcresset temporis, profecto nimis angustum ceteris quae 
in eo facla sunt continendis unicuique vidcri debet. Quae animad- 
versio mullo magis valet, si verba illa v. 19 C. II: Cunctls animan- 
iibus ierrae et universis volatilibns, stricte sunt accipienda, vel si 
terrenis animantibas aqualilia coniungere volumns, vel si proto- 
parentum funestam praevaricationem, et iustam summi ludicissen- 
tcntiam et acerbam a Paradiso expulsionem ipsi diei sexto aitri- 
buimus. IIoc tamen postremum nullam mihi veri similitudinem ha- 
bere videtur; non enim Deus vidisset, omnia quae fecerat esse bona 
valde, idquc cum in eo erat ut deficeret sextas hicdies (c. I. v. ult), 
si praecipuum opus inter ea quac fccerat iam malum evasisse per- 
spexisset. (d tamen tradunt mulli, iater quos Irenacus, Epipbanius 
et Epbrem *, qui prolo-parcntem eo ipso die, quo creatus fuit 2, e 
paradiso eiiciunt. 

Placet hic animadvertere quod (§ LXXV) indicavi, quodque non 
parum in rem nostram mihi videtur habere momenti. Capite II (ie- 
rmsis iterum ( a v. \.° ) de prima rerum molitione sermo est: ve- 
rum hoccapite vix opera terlii aut scxti dici memorantur: elpau- 
ca illa quae de utroquc die hic adiiciuntur, ecce tibi stalim argu- 
menta suppeditant coutra vulgarem sententiam, ac receptos illos 
vigintiquatuor horarum dies ( § LIV ). Nonne igitur argumcnlari no- 
l>is licebit, quod etiam de ceteris diebus idera eveniret, si, quemad- 
roodum de duobus facit, ita de unoquoque eclerorum sacer s;ri- 
ptor paullo fusiu.? aliquo in loco disscreret? 

Cum primo capite dios sexU concludilur illis Vcrbis: « Viditque 

« Deus cuncta quae fecerat, et erant valde Lona. Et factum cst 

• ... 

1 ApuU P«srer. in h. I. 

2 Dubium cst quanto tcmporis spatio in voiuptario illo horlo et innocentisi 
\ iiae statu primi parcnlcs manscrint. Caesarius Dinl. 5. interr. 172 ) partiin 
dies 40 praefinit , partim longiore ibi f.iisse spatio eos putat. Cedrenus se- 
plem annos , aut otiam centum. Vcrum hae divinatioors nulli solido nituntur 
fuodamento. 
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« vespere et mane, dies sextus ». Audi in haec disserenlcm Au- 
gustinum *. « Quum de singulis ageret, dicebat tantum: . Vidit 
« Deus quia bonum est: quum aulem de omnibus dicerelur, pa- 
« rum fuit dlccre bona, nisi adderetur et valde. Si enim singula 
« opera Dci, quum considerantur a prudentibus, inveniuntur ha- 
« bere laudabiles mensuras et numeros et ordines, in suo quae- 
« qucgenore conslituta, quanto magis omuia simul, i. e. ipsa uni- 
« versitas , quae istis singulis tn unum collatis completur? Omnis 
« enim pulchriludo, quae partibus constat, multo est laudabilior 
« in toto quam in partibus ». 

His Dei verbis rerum a se perfectam universttalem laudantis , 
nonnulli, quos inter Wolfius, optimismi systema confirmari putarunt. 
quod nempe mundum hunc optimum esse, atque interomnes pos- 
sibiles perfectissimum statuit. Sed frustra: nullus enim hic com- 
parationis terminus apparet; quare simpliciter intelligendum est, 
integrum opus Dci valde bonum esse, et etiam optimum aliquo sen- 
su, tum quia omnis divina operatio optima est et infinite per- 
fecta ( Dei perfecta sunt opera Deut. XXII ); tum quia optime asse- 
quilur tinem quem Deus intendit, quod et credere debemus, et 
etiam ex parte cognoscimus; tum demum quia archelypo aeterno in 
Dei mente exisistenti perfectissime respondel: qua de re dubitare 
non licet. Non enim sicut homini, ita etDeo contingit, ut aliquan- 
do praeformatam mente ideam opere non assequatur. Praeterea in 
quaestione oplimismi de malo morali praecipue sermo est. Iamvero 
Moses de mundo lo juitur, uti ille erat ante hominis peccatum, nec 
de operibus hominum loquitur , sed de cunctis quae fecerat Deus: 
inler haec homo erat et ipse bonus , non in hoc quod peccaturus 
praevidebatur , sed quia factus erat bonus ac sine peccato, in sta- 
tu iustitiae et sanctitatis constitutus, integrum habens liberum arbi- 
trium , quo tentationi resistere poterat , et in innocentia manere. 
Ceterum, simpliciler loquendo, qualibet re a se facta, potest Dcus /a- 
cere aliam meliorem , ut docet s. Thomas 

Utrum aliquid in globo terrae factum sit, quod manifestam divi- 
sionem poucrct inler sexlam et septimam diem, ignoro. Sextae diei 

1 Dt Gen. eont. Manirh. I, 21. 

2 t. P. q. XXV. tr. 6; et CaieUD. in illunt iri. 
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per se finis imponilur qaum , creata muliere, nova Dei opera finem 
habent. Tunc ultimo legilur formula illa qua singuli concluduntur 
dies: et fuit vespera, et fuit mane ( Hebr. ). Certum ilaque est, hanc 
sexUm diem principium suum et tinem habuisse. Certum pariter 
est, post commixtionem materiei ad animanlium magis perfectorum 
efformanda corpora praeordinatae, divisionem ipsius materici suc- 
cessisse, et aperitiones telluris quae praesUntiorum brutorum pri- 
mogenita, ac iandem terrigenam animantium regem pepcrit quem 
Creator, inspirando spiraculum vilae, ad imaginem suam formavit 

« Sextus iste dies est, quo mundanae creaturae origo concludi- 
« tur, et ideo etiam sermonis nostris quem de rerum exordiis as- 
« sumpsimus, finis paratur ». ( Ambrosius Hexaem. L. VI. C. 1. ) 

LXXX. De sex dierum operehactenus: nunc brevissime de septima 
die quae Geo. c. II. ita describitur; «Vers, l.i Igitur completi sunt 
coelx et terra, et omnts ornalus eorum fvel exercilus eorum i, ut alu 
ex Hebraeo reddunt) « V,2. » Complevitque (et complevcrat) Deus die 
seplimo opussuum, quod fecerat {die sexto habent LXX et texlua 
samarilanus , quod potest magis accuratum videri: at sensus idem 
est ); et requievit { cessavit * ) die septimo ab universo opere quod 
patrarat. « v. 3.» Et benedixit diei septimo, et (idesl) sanclificavil il- 
lum: quia in ipso cessaverat ab omnt opere suo, quod creavit Deus ut 
faceret. Sanctificavit septimum diem hebdomadae, quod est Sabba- 
lum, decreto et destinalione; scil. destinavit Sabbatum sibi quasi 
tacrum, ut suo tempore Umquam festus dies haberetur a Dei po- 
f»ulo 3 colendus: vei sanctilicavit, h. e. festum insliluit, et colivo- 
luil a primis parentibus eorumque posteris sacro otio et cultu Dei 4, 
Vide § X. 

Uuoad seplimum diem aliud non legimus: huius nec principium 
indicatur nec flnis. Principium certe habuit, quod in eo temporii 
punclo statuere possumus, quum Deus, condita Heva,a productio- 

1 Creatura eorum: Versio samarit. 

2 Requievit non a defatigatiooe sed ab opere. hebr. «st TO^ { - e. cessavit. 

Aristobultis ap. Eusebium L. 13. Praep. c. 6: Requievit, ail, i. c. rebus a Bfl 
conditi* dedii quictcm ct slabiliialcm, perpcluilaiem ordiDemque tixum, ralum, 
ct immuiabilem. 

3 lia B«»da, Fcrerius, Abulensis, etc. 

« Ita rhilo, Caibarinus, Ribcra, A LipiJe e(c. 
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nc rerum novarara cessavit. At finis huius diei quandonam fuit ? 
Fuitne iile aliquando? Hunc (inem quaero ; sed. fateor, non inve- 
nio. Terminum diei Sabbati, seu periodi qua Deus a novis operi- 
hus cessat , ego quidem non video. Uoris vigintiqualuor post mu- 
lieris formationem praetergressis certe requies illa divina finem 
non habuit, nec cessalio illa cessavit : non enim Dominus post re- 
quiem diei solaris, nova opera raolitus est; quemadraodum posi 
rcquiem diei dominicae, mane facto diei lunae, ad officinam et ad 
laborem nostri artifices redeunt. Etiam nunc durare raihi videtur 
dies illa operosae cessationis.in quacoelestis Paterusque modo opera- 
tur, ( ut de spiritalibus operationibus taceam ) creata opera et crea- 
tasleges conservans: ac simul cessat , quia novas substantiarum 
classcs, saltem in terra nostra, non producit, nec magnas illa3 ef- 
ficit atque extra praesentem ordinem positas rerum mutaliones, 
cuiusmodi prioribus illis periodis acciderunt, quum creaturis in 
aiiqua sequentium periodorum, ct in sexta praesertim producendis, 
via parabatur, Utique magna dies septima sine vespera est, nec habei 
occasum ( Augustinus 1 ). Perdurat adhuc ista dies, usque dum 
Deo placet, usquedum pracsens rerum ordo in terris perseveret, 

seendamus ), quaonam nova periodus sit expeclanda. 

Prima Dies fuit periodus lucis, quao etiam chymica periodus di- 
ci posse videtur. Hanc excepit periodus atmosphaerae lirmamenti et 
divisionis aquarum, quo tempore, si vera coniecimus, solida inor- 
ganica esse coeperunt: ideo haec periodus dici potest periodus solidi- 
iatis, seu cbrystallisationi*. Tertia periodus vegelatioms foit. Quarta 
in qua aeris defaecatio pcrfccta est, periodus siderea vel aslro- 
rum vocari potest , quoniam aslra tunc, saltem quod nd tellurem 
pertinet, orta sunt. Quitita sequuta est periodus viiae animalis: 
advenitque landem sexla , quae est periodus inteUigenliae. Opus 
ilaque Crcatoris summique ArliQcis perfectum est: Sabbalum suc- 
t essit, duratque periodns quae est conservationis. Si tauta est lon- 
^itudo septitni diei, erilne ila breve, ut vulgo crcditur, tempus 
sex dierum qui hunc scptimum praecesscrunt ? 

1 Confu». XIII, c. 36.Similes locuiiones de die seplimo lcguniur apud Rab- 
binos Abarbeoel in Legem fol. 22. U Bcchai in Lcgem fol. 9. Vid. Thtt. V- 
goliai T. I. pag. U59, X. 
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Id unice restat, quod a Deo enixe petendum esl, ut advemat iu 
■tcrras regnum Dei Patris et Domini nostri lesu Cliristi, ut ipsi ser- 
viant omoes gentes, ulque opera crealurae eius quae ad imaginem 
Dei facta est, vere eius similitudinem referant; ut Deus qui vtdit 
omnia quae ipse fecerat esse bona valde, non amplius videat, quem- 
admodnm ab Adae pcrcato ad nostra usque tempora vidit , in- 
numera valde mala inter ea quac al> Adae posteris patrantur. 
Amen I Veni Domine 1ESU *. 
i - . i ■- 

COROLLARIUM . 

LXXXI. Ex iis quae bactcnus disseruimus consequitur, Moscn do- 
cuisse I. Mundum corporeum non esse aelernum , sed a Deo in 
principio temporis creatum. II. Opcra Creationis non omnia uno mo- 
mento sed paullatim, ac succcssive perfecta fuisse. III. Pritnum ter- 
rae statum fuisse veluti chaoticum. IV. Primum in mundo, aut sal- 
tem in tcrra noslra pbaenomcnon, magnam lucem sive igncin fuis- 
se. V. Hanc in condenda natura Deum sibi legem proposuisse, ut 
quae simpliciora et imperfectiora sunt primo in lucem ederenlur, 
ac postea magis pcrfecta magisquc coniplicata gradalim prodiicnt. 
VI. Tellurem, quae postca sicca adparuit ct planlis convestiri coe- 
pit, ex aquis emersisse. VII. Per aliquod tempus nullam fuisse vi- 
tam in lcrris aut vegetalem aut animalem. VIII. Plantas terre- 
stres germinasse antequam animalia naodo, scrpendo, volando , 
et gradiendo, aquas, acrem terrasque animarcnt. IX. Mammalia ter- 
reslria in lucem edita fuisse post alia minus perfccta aniinanlia, 
et praeserlim quando iam anioiantibus aquae scatcbant. X. Homi- 
nis demum crealionem formalioni regni tnimalis fincm imposuis- 
se. Has deccm conclusiones Philosophia , rerum nalurttium in- 
spectione ac notatione facta sagacior, noslro hoc aevo invictc dc- 
monstrat. Praetermitto alias philosophorum conclusiones, dc quibus 
Moses tacet, quamquam de conclusione ca quae raagni in rc nostta 
moraenti est, non omnino tacere diccndus essc videalur; quod nem. 
pe magnum temporis intervallum ac longc diuturnius quam vulgo 
existimetur, inter primatn rerum corporearum ctcationcm el ho- 

1 Apoc. c. ult. r. 20, 



minis formationem intercesserit. Hoc enim nec valde obscurc nec 
scmel Mosen c. II fndicare, supra ostensum est. Qoaero nunc, in 
ea temporum remotissimorum vetustate, in ea humanarum discipli- 
narum infantia , antequam orirentur naturales scientiae quae no- 
stra bac solummodo aetate tanta incrementa suscepere, quaero in- 
quam, qua ratione, quibus artibus decem illae veritates Mosi inno- 
tuerunt? Cum per humanas scientias eas non didicerit, reliquum est, 
ut per dhrinam revelationem eas acceperit: adeoque creationis hislo - 
ria, quam in principio divinorum librorum iegimus, aliquam 
lationem antiquitus a Deo hominibus factam satis evincit. 



i.t 
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DE CREATIONE ASCELORLM 



LXXXli. Valde opporlunum mihi videtur, idemque, ut spero, le- 
genti videbitur , si nonnulla hoc in loco quae Angelorum creatio- 
nem spectant, adiecero. Exsistere subsUntias quasdam intelligen- 
ies, diversasque cum ab hominibus hominumque animabus, tum a 
ceteris sensibilibus rebus, quos Scriptura et Ecclesia Angelos Sanctos, 
vel iniquos spiritus vocant; simulque huiusmodi substantias aeternas 
non esse, hoc sacrae litterae, Ecclesiae Palres atque Doctores prae- 
sumunt, docent, inculcant. Audiamuss. Thomam *: « Dicitur Prov^ 
« VIII ex persona Sapientiae (ab aelerno) genitae: Dominus possedit 
« me ab initio viarum suarum, anlequam quidquam faceret a prtis- 
« cipio a. sed Angeli sunt facti a Deo: ergo Angeli aliquando non 
« fuerunt. Solus Deus, Pater et Filius et Spiritus Sanctus, est ab 
« aeterno. Hoc enim Fides Gatholica indubitanter tenet , et omoe 
« contrarium est sicut haereticum rcfatandum. Sic enim Deus crea- 
<« turas produxit, quod eas ex nihilo fecit, i. e. postquam nihil fae- 
« rant.» Paulus Apostolus (Coloss. f, 16.) docet quod « in Ipso (Filio 
« Dei) condita sunt universa in coelis et in terra, visibilia et invisibilia 
« sive Throni,sive Dominationes,sive Principatus,sive Potestales.Omnia 
« per Ipsum et in Ipso creata sunt: et Ipse est ante omnes, et omnia 
« in ipso constant ». In Canlico trium puerorum mter Dei creaturas 
primt Angeli recensentur : « Benedicte omnia opera Domini Domi- 

1 P. i. q. LXH. ar. in corp. etad 1. Tid. Saarei De Angelit L. i.c. 1, nbi 
de fide esscdicit hanc pronositioncm: Angclos de faclo bod esse aeternos • par- 
te aote, sea non faisse ex aeternitate creatos n. 4. ' 

2 Similia sanl verba eiasdem Sapientiae Eccli, XXIV: Ego §m vrc AUiuimi 
prodivi primogenita ante omnem creaturam. 
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no ... Benedicle Angeli Domini Domino ». Si vero Angeli creati sunl, 
iam non sunt aelcrni: creatio enim ab aeterno repugnat, quod iam 
est a nobis dcmonstratum. 

Angelos a Dco fuisse crealos, non modo cbristiana fides, sed et 
philosophorum opinio profitctur, maxime PlatorHcorum, quorum ma- 
gister Plato minores Deos a summo esse conditos refert, et ab illis 
facla deinccps et perpolita reliqua. . 

Dubitalum est, utrum Angeli creati sint una cum mundo corpo- 
reo. S. Basilius scripsit i: « Erat enim, ut apparet, aliquid etiam 
« antc hoc universum, quod menle quidem nostra contempla- 
« ii possumus; non est lamen litteris ullis proditum, quod ru- 
v dibus ct cognitione adhuc infantibus nequaquam congruere vi- 
« debatur. Erat quidam mundi productione sUtus antiquior illis 
« inundo superioribus virlutibus consenUneus, tempore anterior, 
« sempiternus, perpeluus; crealuras autem in ipso Creator omnr- 
« um ct opiftx effecit .... ncmpe rationales ncque aspectablles na-i 
« turas, el ornncm intclligibilium ordinem, quaecumque mentem 
« noslram superant, quorum ne nomina quidem investigari possunt. 
<C Haec onim invisibilis mundi substantiam complent, ut nos Paulas 
« his veibis docel:»quoniam in Ipso creata sunt omnia.sivc visibilia si- 
v ve invisibilia,sive Throni,sive Dominationes, sive Principatus, Srv« 
« Potestales, sivc Virtutes , sive Angelorum excrcitus, srve Archau- 
« gelorum ». Nou facile iotelligitur hic status anterior tempore et 
aelernus , congruens subsUntlis superioribus mundo , qui aevum ; 
imo aeterniUs inlerpretandus videlur. Illis verbis putat Vasquius 
intervallum quoddam imaginarium, omni tempore anterius, signift- 
cari. Suarius credidit statum illum aelernum, non de aeternitate a 
parte ante,sed aparteposl intelligendum *.Pelavio 3 videtur diviniUs 
ipsa potius, vcl Dei Verbum indicari a quo conditi et in quo, cea 
loco et spalio, comprehensi sunt coelestes Spiritus, antequam hic 
mundus et noc tempus existerct. Quod certum est , Basitius cre- 
didit.nihil vcre senipiternumesse praeter Deum sensifque cum Paulo, 
in eo ipso ^quein ciUt loco, Filiuni Dei fuisso anie omnes Threnos, 

1 nomil I, m Hexaem. 

2 Dlsp. CCXXiV, c. I, io 1 r. 

5 De Ang. L. 1 C. 2 0. 8. 

4 jb. C. XV. § 15, ». ' . 



Digitized by 



Dominuiioncs, Principatus. Igilur dum ait, Angelos in Dei acterni- 
(ate factos et ante tempus (nempe ante hoc nostrum tempus mu- 
lationibus obnoxium, quod corporura molu mcliraw), non tainen 
eos ab aeterno creatos docct. Ambrosius 1 in Hexacmerone , ubi 
Basilium sequi solet, et nonnumquam ad verbum verlil: « Angelt, 
« inquit, Dominationes et Poteslales, etsi aliquando coeperuni , o- 
o rant tamen iam, quando hic mundus factus est». 

Hicronymus ad c. I. Ep. ad Tit: « Sex mille nccdum nostri or- 
« bi s implentur anni ; et quantas prius aeternitales , quanta tem- 
« pora, quantas saeculorum origines fuisse arbitrandum Mt, in qui - 
« bus Angeli, Throni, Dominationes cetcraeque Virtutes servicrint 
« Deo, etabsque temporum vicibus atque mensuris Deo iubente tub- 
« stiterint »? Haec dicuntur occasione verborum Pauli (v. 2): <i In 
« spem vitae aeternae, quam promisit qui non menlilur Deus, ante 
« tcmpora saecutaria ». Hieronymus et Augustmus 2 legunt ante tem~ 
pora aeterna, ideoqne Hieronymus Iocutionem illara, quantas oc- 
ternilates hoc loco usurpat. Vcrum haec lcmpora aelerna non fm* 
runt Deo coaetema, ut ait Augustinus , qui alibi scribit 3 acterna 
a Paulo dici tempora, quae anle se non habent ullum tempus. Vei - 
ba Aposloli ( bic et Rom. xvi , 25) omnia solummodo praeterita 
tempora significare videntur. Cctcrum Hieronymus optime norat,Scri- 
pturas docere unum Creatorera sempitcrnuin esse, nec aelernitatem 
tribuebat Angelis, qui codem in loco docct, Angdis lantum ex lur- 
gitione Dei datam fuisse immorlalilalem. 

LXXXIH. Quandonam igitur Angeli creali sunt? An una cum mun- 
do corporeo ? An vero ante hunc aspeclabilem roundum , ut do- 
centes vidfmus aliquot Bcclesiae Patres ? Circa hoc invenitur du- 
plex sanclorum sententia, ait s. Thomas: ac perantiqua haec et ce- 
iebris quaestio est. Communissima tamen Theologorum tenei, quod 
Angeli simul cum creatura corporea sunt creati. 

Circa hanc controvcrsiam dico 1/ naturali ratione ncutram par- 
tem demonstrari possc : cum non ex natura rerum , Vasquii* ver- 

1 L. II c. ». 

2 Dt civ. D9i L.xn. Etsdom graecas Voccs jtfovoit: Vulg. Y«Ut Umpo- 
ribu$ aeternU. Rom. xvi, 23. 

3 Lib. eontra Pri$cillian. c. t». 
* Loc. cit. c. 3. 
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bis ulor , sed ex Dei sola volunlato pendeat , tali aut tali punclo 
temporis Angeios produci: Dei autem voluntatem nulla ratione in- 
vestigare possumus, nisi ex iis quae facta videmus. Gum igilur non 
constet ex iis quae facta videmus , utrum Angeli siraul duralione 
cum creatura corporea , aut ante illam producti fuerint, uihii de 
voluolate Dei circa punctum produclionis ipsorum ex ipsis rebus 
intelligerc possumus. 

Sed neque ex Patrum traditione , si praescindimus ab Ecelesiae 
auctorilate , saiis firmum argumenlum pro dofinienda hac quaestio* 
ne derivare possumus. Graecus quidam scriptor in ms. codice a- 
pud Pctavium l ait: « Omnes propemodum per orbcm Ecclesiae 
« magistri intelligibilem omnera etangclicani uaturam ex nibilo an- 
« te hunc mundum extitisse docent ». Verum haec Doctorum con- 
sensio falsa est ; nisi intelligatur ante mundum prefectum ,et or- 
natum , i. c. anle animalium creationem Angelos exslitisse. Gondi- 
tos ante orania corpora Angelos docent cum Basilio , Oi igenes qui 
tamcn fatetur , non satis manifeste proditum esse , quando AngeJi 
creati sint ; tum Grcgorius Nazianzcnus , Zacharias Mylilcnaeus », 
Damascenus 3, Severianus Gabalitanus , aliique Graeci, praesertim 
Joannes Philoponus qui tllius senienliae patrocinium defensionem- 
que suscepil. Idcm tradit Moses Ep. Syrus 4, quamvis asscrat, po- 
pulares suos contrariac sententiae adhaesisse. Inter Latinos, prae- 
ler cjtatos Ambrosium et Hieronymum, Hilarius Piclavienfcis 5, Cas- 
sianus etnlii ( v. Petav. 1. c. ) opinioni buic adslipuJantur* 
. LXXXIV. Ex adverso Epiphanius « Illud, ait, evidenter divinus 
« scrmo declarat, nequc post sidcra productos Angelos, neque an- 
« te coelum, terramque conslitutos. Est foim certa illa et immu- 
m labiiis sententia, ante coelutn et terram nihil omnino condita- 

I L. 1. S 2. 

•1 « Mundum hunc scnsibilrm et aspectahi k m factum csse post intclligibilium 
jMiH-reaiionem » scribit ap. Peiav. I. 1. £ 4. 

:» « Egn Grcgorio Thrologo subscribo. Deccbnt enim primum intelligibilrm 
« substanriim creari ; lum scnsibilem , ac demum ei utraque compositum bo. 
« tMincm n. L. t. c. 3. Ila c. 1, 4: « Fecit primum iateiligcates coeiestesque virtu- 
n t<«: deinde »i?ibilcm et sensibilem mundum ». 

4 De Parttd. P. 2. c. 7. 
Angtlorum ori>jo ttrrat crtationt antiquior ab eo dicilur L. \n. 
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a ram rerum cxstilissc ». Thcodnrus Mopsueslcnus scripsit: « Non 
« minus sloitum est, quando aliqui eliam corum, qui rcnscntur pii 
k ct divinis Scripturis crcdere se profitentur, Angelos et invisibi- 
« les aliqiias virtute* anle visibilia cxtitisse arbitranlur , cum ex 
« divina Scriptura nullam huius probationem aflferre possint 1». St* 
miiia docet Theodoretus, qui tamen addit: dummodo natura An- 
gelorum creata fuisse concedatur, nihit contra fidem ac pietatem 
facere, si quis eos ante coelum et lerram conditos dixerit. Basi- 
lius Seleuciensis coeli terraeque conditu non anteriores Angelos fa- 
cit. Procopius Gazaeus probabiliorem putat sententiam, cum coelo 
Angelos conditos esse. Auguslinus De Civ. Dei XI. 19 el alibi 2 , eos 
prima die creatos , et lucis nomine comprchcndi putavit : la- 
men C. XXXII, potestatem cuique facit quod velil sequendi, dum- 
morio crcatos a Deo constet Angelos. In eamdem sententiam con- 
spirare videlur. Gregorius M. qui tamen 3 ante lucem eos creatos 
iudicat.Iunilius Africanus ona cum coelo et lerra productos asserit: 
Eucberius Angelos lucis significatione creatos intclligit, i. e. primo 
die. Ila Isidorus Hispalensis, qui idicirco quaodo Angelos dicit fa- 
ctos ante omnem crealuram mundi et absolute ante omnem crcatu- 
ram, benigne interpretandus est. Idcm dicendum de Beda, qui An- 
geios docet in ipso principio conditionis factos cum coelo, lerra , 
aere ct aqjia *; quare dum cos dicit ante B creationem mundi crea- 
tos, iotelligendus esl de ordine praelattonis , non de temporis quan- 
ttlate , ut ipse stalim subiicit, neque de mundo consummato et 
formato. Idem tenent Rupertus , Ansbertus v et auclor commen- 
tariorum in Psalmos, qui inter Hieronymi opera ponuntur. Hugo Yi- 
ctorinus post coelum facfos Angelos ccnset; quippe in coelo ipso 
creatos , quae fere iisdera verbis apud Petrum Lombardum legun- 

t 

* • * * • 

1 Fhiloponus Theodori advcrsahus pufat, bunc, taciio nornine, reprehendere 
Btsiliam. 

2 Contra Fausum L. XXII, 10 — De Gen. ad lit. II, 8 — Serm. CCLI. d$ 
lemp. At Conf. XI, 15, ante ornne tempus, omnemque temporalcm creaturara 
eos ettitisse vult. 

3 Mor. L. XXVIII. C. 14. 

4 Qwust/i* Gen. Ei in Heiatm. 

» Lib. variar. quactl. in ». • t 
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tur. Gennadius Nafsilicnsis C: « ln principio, inquit, creavil Dcus 
« coelum ct lerram et aquam ex niliilo, et cum adhuc lenebrae 
« ipsam aquam occultarent et aqua terram abscondcret, facti sunt 
<» Augeli, et omnes coelestes virlutes, ut non esset oliosa Dei Bo- 
« tiilas, sed haberet in quibus per multa antc spatia Bonilatem 
«suam oslenderet >». Ubi illud multa spalia Suarius * inlelligit 
mulia saecula. Sensit ergo Gennadius vel multa saecula, vel cerle 
iongum lemporis spatium, inter coeli terraeque crealionem, et lu- 
cem diei primae intercessisae. Ex his omnibus apparet, Patrum 
suffragiis quaestionein non posse dirirni. 

LXXXIV. At potesine ex auctorilate sacrorum codicum cerlo «le- 
fmirr? Ea quae cilantur e Scripturis pro prima senlentia profecto 
nil roboris babent. De loco ex Ep. ad Til. nuper aliquid dixi. Quod 
ciiaturexlob ( XXXVIII et XL ) est tclum imbelle sine ictu. Vi- 
deri tamen polest Suarius de Angelis . L 1. C. III, §§ 20, 91, 22. 

Sed n^que pro secunda ullam fidem faciunt, uti demonstranl Vas- 
quius et Petavius, quae afferunlur ex Luc. X , 18 ( vidcbam saia- 
tiarn quasi futgur de coelo cadentem ) et ex Apoc. XII, quo Michae- 
lis cum Diabolo pugna in coelo describilur. lidem auclores oslen- 
rtunt neque illud Bcd.- XWIIr Qui vivit in aeternum creavit onmia 
rimul salis fiemumargumentum suppcditare. Hunc locum alibi ex- 

posui ( § XXVI j. " ' .«# 

Verum ex illo: « In principio creavit Deus coelum et terram » 
solis res probari videlur. « Lilterae sacrae maximcque veraccs , 
uil Auguslinus 3. iu dicunt: « In principio fecisse Dcum coelum et 
« terram », ut nihil antea fecisse intelligalur, quia hoc potiusin prin- 
tipio fecisse diceretur , si quid fecisset ante celera cuncta quae 
fecit. Ergo Deus nec Angelos creavit ante creationem coeli ct 
terrap; nam secus coelum et terram in principio operum suorum 
fct anle omnia alia opera sua non creasset. Hoc argumenlum, di- 
nt Suarius, esso miximc probabilc. 

Pmelevra , certumne est, omnino praetermissam a Mosc fuisse 
Anpelorum rrealionem? Obilciebat quidem Iioc Mosi Iulianus Apo- 

• 

1 De Dogmat. Krcletiatticis c. 10. 
il De Atig. !.. 1. C. IV. N. 4. 

3 Civ.Dti. XI, 9. - 



Digitized by Google 



Mala 1, qaod seilicel tanlum loculussit^ coelis et d? Lerrews carpo- 
ribus , ita ut Deus, secundiun ipsum, nullius incorpovei silcondilor, 
sed materiae subiectae ornator. At veteres aliqui crcationis Augelo- 
rum Mosen mcminisse putaruntvel sub coeli nomine, utOrigincs, 
Beda, Strabus; vel lucis , quod Augustino nou displicuit. Ego fa- 
eile dabo, explicite et peculiari ioco de procrealione Angclorum 
Mosen non loqui; fortasse quia, ut ait Cyrillus, quae a sensu re- 
mota sunt, diflicile a nobis intelliguntur ; nec voluit ille ea scri- 
ptis committerc quae a legentibus percipi non posseol; quac ratio 
praecipue in Hebraeos valet , ut Cbrysostomus adverttt 2. Verum 
omnino existimandum videtur, eum de his, itnplicite sallem, csse 
locutum: nec enim, dc Angeiis saepe mcntionem facturus, volebat 
cos increatos putari. Non quidem arbitror, ipsum intendisse ut cee- 
lorum nomine Angelos intelligcremus, sed potius comprehendissc 
coeli nomine ea omnia quae coelestia vocabantur, in quibus pri- 
mi sunt Angeli. Id patet ex Ps. CXLVIII, iu quo, nt Suarius ob- 
servat, id quod Moses implicile dixerat, exponi quodammodo at- 
que enucleari videtur. Nam primo coeleslia generalim ad Dei lau- 
dem invilantur: « Laudate Dominum de coelis, laudate eum in ex- 
cclsis »; deinde declaratur quid coeleslium nomine veniat; « Lauda- 
te eum omnes Angeli eius, laudate eum omnes virlutes eius. Lau- 
date eum sol et luna .... quia ipse dixit et facta suot, ipse manda- 
vit et creata sunl. » 

LXXXVL Maxime vcro favet doctrinae huic et allatae interprelatio- 
ni verborum Mosis Conciiii Lat. IV decretutn quo dicitur: Deus Crea- 
tor omnium visibilium et invisibilium f spiriluulium et corporalium , 
qui sua omnipotenti virtule simul ab initio temporis ulramque de 
nihih condidit creaiuram f spirilualem et corporalem, angelicam i>»~ 
delicet et mundanam, et deinde humanam quasi communem ex spiri- 
tu et corpore conslilutam. Tametsi Patrqm Lateraneusium ea mens 
non fuerit ut banc quaestionem dirimerent, sed ut alios damna- 
rent errores, quod alibi cum s. Thoma indicavi ( §§ XXI, XXIV ); la- 
men fwtendum videtur cum Suario, Cencilium in formula illa praedi- 
ctam quoque doctrinam proftteri , et prima verba Gencseos modo 



i lul. opnd Cyrillam L. II Contra Mian, 
Bom. 4 in G*n, 



nuper cxposilo intcrpretari. Dicuntquidam illud simul intelligentlum 
t-ssc aeque aut pariter, neque ad tempus referri. Verum , ut adver- 
tit idem Suarius, illud simul respondet sequenti et deinde, eique 
opponitur. Iamvero adverbium deinde particula lemporis certe est; 
ergO et aHa particula simul, non Creatoris solum. *ed etiam teni- 
poris identilatem hoc loco coramonstrat. Praelerea Angeli creati sunt 
' inifto temporis parilerque ab inttio tempons de nihilo condtla est 
Corporalis seu[mundana creatura: igitur magnum aliquod temporis 
ihtervallum inter utramque creationern non intercessit. Quamquam 
autcm Pontifex et Concilium non definiant quomodo Geoeseos exor- 
dium sit intelligendum; tameo qui illam proponebant formulam, cer- 
te prima Mosis verba prae oculis habebant: etenim verborum illo- 
rum quasi quaedara parapbrasis ipsa formula esse videtur. Vide 
quam apte utraque sibi respondeant. Jn principio: Ab initio temporis 
— Creavit: sua omnipotenti virtute simul de nihilo condidit — Deus: 
Deus crealor omnium visibilium etinvisibilium, spirilualium et cor- 
poralium. — Coelum et lerram : utramque creaturam spiritualem 
el corpoi alem, angelicam videlicet et mundanam. 

Huius vi canonis, docuit Franciscus De SitvestrU, Ferrariensis *, 
lianc modo doctrinam ad fidem pertinere, quia est ab Ecclesia defi- 
nita. Sed hoc est nimium velle, narn , quae Suarii sentenlia est: 
.a Concilium non ex instituto ad id definiendum, sed obiter et quasi 
« aliud ngens, id dix.it. Non enira in eo capite intendebat Conci- 
« lium nova dogmata definire, sed antiqua profiteri, ct ita illud 
« exprlicuit D. Thomas in Opusc. XXUI, ubi Decrctaiem illam ex- 
u posuit, et ita etiam est communi sensu Ecclesiae reccplum » . 
Revera Aquinati in Summa l probabilior esl haec sententia, immo 
contrariam ipse videtur iudicare improbabilem. Addit lamen ; 
* Quamvis contrarium non sit reputandum errroneum , praecipue 
« propter sentenliam Gregorii Naaianzeni, cuius tanta est in Do- 
«ctrina Christiana auctoHtas, ut nullus umquam eius dictis calu- 
« mniam inferre praesumpserit, sicut nec Alhanasii documentis , 
« ot Hieronymus dicit. » Hinc aliqai, ut Vasquius et Petavius, ue- 
gant, integrum esse Ull sententiae notam aliquam inurere: immo Pe- 

1 Comm. in L. If. eontra C.ent, C. 83. io flat. 

2 I. F. q. LXI* art. 3. 
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tjtvius, licet quodam in loco obiter 1 communi sententiae Theolo- 
gorum favero videatur; tamen dum Tomum III Theologicorum Dog- 
malum offert consecratque Deo Angelorum antc omma Creatori , 
conlrariac doctrinae adhaerere videtur. 

Alii seutiunt, hanc doctrinam defeodi non posse post Conc. Latcr. 
quin in aliquam temeritatis notam oflendatgr. Ait Suarius 2 t « ex 
« verbis Conc. non parum auctoritatis accessisse huic sentenliae , 
« alque adeo non ca/ere temeritate contra illam nunc sentire. Ita 
« censcnt Valcntia, T. 1. q. XII. pun. 2. et Bannes dicto art. III 
« .... neque per hoc iit iniuna antiquioribus Patribus, quia illis 
« temporibus rcs erat magis controversa, minusque declarata. Po- 
« tesique uno tempare propositio aljqua non esse temeraria, et po- 
« slea csse, interveniente Eeclesiac auctoritatc, ct communi con- 
« spirationo ac coosensu ». Antonius Cassinius 3 non audet dice- 
re illam opinionem esse certo temerariam, sed eam probabititer te- 
merariam dicit. « ProposiUo temeraria, ait, gencratim est ilja, quae 
« sinc rationis rcguta profertwr ; quod convenit in eam quoque . 
« quae dicitur temeraria tantum negative. Propositio autem tcme- 
« raria positive , de qua loquimur , est illa quae in re theologica 
« oppooitur communi Doctoruui scnsui , sine ullo gravi et antea 
« non detecto aut impenso vel ratioois vei auctoritatis momento. 
« Omnes autem sacri interpretes et Doctoros post Lateranensc Con- 
« cilium, expensis omnibus quae in utramque partem, in ep con- 
« scntiunt, quod Angeli condili fuerint intra sex divini opificii 
« dies ; iJii etiam qui id in eo conciiio defioitum fuisse perne- 
« gant etc. ».. 

LXXXVH. Ego tantummodo animadversionem unam adiiciam , 
quae , ni fallor , aJicuius est momenti , et quam veteres Theologi 
adiicere non poterant. Fuse iam ostendimus, illud esse a Philoso- 
phia imncratuni , a Theologia permissum , ut longum temporis in- 
tcrvalium inter mundi corporei creationem et productionera homi- 
nis interponamus. Ergo pari modo liccbit inler productum homi- 
nem et Angelorum creationem longum tcmporis intcrvallum col- 
locaro. Iamvero sententia haec ab ea dc qua loquebamur antiquo- 

1 Cit. in oota ad § LXXIV. 

2 V. n. 13, 14. 13. 

3 Encyct. S. Script. Tract. V. Ptrt. I. • . 

14 
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rum , non plurimum differt. Hoc modo cum communi Theologo- 
rum doctrina non illa quidem omnino , quod fateor , concilratur ; 
scd tamen magna ex parte cobaeret. Atque inde licet animadver- 
tas, quomodo humanae scieotiae, quamvisab invicem remotissimae, 
auxilia sibi mutua argumenlaque conferant. Quis umquam putasset, 
progressum naturalium scientiarum ea nobis allaturum ex quibus 
theologica haec de spiritibus controversia , quantumvis imperfecte. 
componi posset? Quod veteres illi contendebmt exstilisse Angelos 
per aliquot, et vero ctiam per multa, saecula ante epocham illam 
quae communiter dicitur mundi initium, b. e. ante hominem con- 
ditum , hoc et nos concedere possumus , et certe Lateranensi de- 
creto non contradicimus , dummodo confiteamur , Deum simul ab 
initio temporis et Angelos et corpora de nihilo condidisse. Possent 
modo , paucis mutatis verbis, antiqui illi suas proferre sententias, 
quia neque Laterancnsi synodo nequo recentiorum doctrinae adver- 
sarenlur. Posset e. gr. dicere Hieronymus: sex mille necdum nostri 
liumani gencris implentur anni, el quunta prius tempora, quantas sae- 
culorum origines arbitrandum esl praecessisse, in qwbus Angeli, Thro- 
ni, Dominationcs, ceteraeque Virtules servierint Deo, et Deo iubente 
snbslilerint ! Posset Ambrotius affirmarc i; longo tempore ante i- 
psam hominis creationem, Cherubim et Seraphim cum suavitate ea- 
norae vocis suae dicunt: Sanctus , sanctus , sanctus. Nec Genebrar- 
dum quispiam iure reprehenderct , si scriberel , yeriorem sibi vi- 
deri senientiam , quae Angelos nescio quot saeculis anlecessisse ori- 
gincm huniani generis docet 2. Satis esset pro rerum corporearum 
origine , originem scu creationcm hominis posuisse , ( quae epocha 
cum epocha creationis mundi vulgo confunditur ) vel etiam origi- 
nem regni animalis. 

Placet landem animadvertere , inter illos qui Angelos longe anle 
corporeum mundum creatos ponebant , nonnullos fuisse qui corpo- 
ra tribuerent Angelis , non quidem crassa et ponderosa, cuiusmo- 
di hacc nostra sunt , sed tenuissima , aetherea vel ignea. Inter hos 
recensentur Ambrosius 3 c t Cassianus, quibus consenlit in Lib. de 

1 Praef. in Pialm. « kalc ipsum iDtlium muodi Cherttbim etc. » 

2 Gcurbr. rfc Trinit. L. 1. 

3 V. Petat. de 'Ang. L. I. c. 2, $§ 8, 12. 
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Spir. S. * Basilius , qui inter assertores huius sententiae citalur a 
Io. Thessalonicensi a . Basilius praeterea 3 ante mundum hunc 
mutationi corruptionique subiectum superiorem quamdam lucem 
fuisse suspicatus est , nostraque splendidiorem , in qua Angeli 
degecent . mox vero ut coelura conditum est , in regiono super- 
coeiesti lucem illam mansisse, et interclusa inferioribus parlibus 
Juce coelesti ob inlerposilum coeli corpus , tenebras occoepis- 
se. Hinc autem ostenditur in ea sententia Basilium fuisse , ut 
putaret longe ante epocham illam , quae mundi creatio dicitur , 
veram quamdam lucem , quae uti haec nostra obiectu opaci cor- 
poris interciperetur , creatam fuisse. Severianus Gabalilanus 4 lu- 
cem prirao die factam , ignem esse dicit , et addit: « Sed coele- 
« stes quoque Virtutes sunt ignis ; ac superior ille ignis nostro 
< huic inferiorique cognatus est ». Ex quibus omnihu; sequitur, 
quosdam ex Patribus , non modo veros Spiritus sive Intelligen- 
tias , sed et aliquid corporeum , adspectabilis huius raundi for- 
roatione anterius posuisse. 



1 C. XVI. abi ait: « Subslantia quidem ipsarara ( coelesiiuin virlaluai ) spi- 
tiiat , puto , est aisrius aut igois expers materiae. » Videtur Petavio Basilias 
non satis sibi conslare ( De Ang. I. c. S. § 4. J quia L. Cont. Eunom. et io 
bomilia in qaa Deum noo esse malorum auctorem probat, tayt**»« hoc est cor- 
pore carentcm naturam Angelorum poait. At hoc nihil est. Eliam Severianus 
Gabalitaoas intelleetu praeditot et ineorporeot spiritus ( ZeujAt* «*rbp«r« ) 
dicit Angelos, et tamen corpus igneam, aut potius ei igno et aere, eis tribuit. 
Incorporea vocabant veleres illa qnae crassa et palpabili matcria carent. Cae- 
sarius ( Dial. I. Int. 48. ) immaterialia dicit corpora Angeloram. Incorporei, 
*it, sunt secundum no», corpus vero secundum sete quemadmodum ventus, 
out fumus, aut aer: tunt tftiffl tenuia et immaterialia corpora a nottra crai- 
titudine tecrcta. 

2 In Dial. lecto in oecamenica Syoodo VII. act. 5f. p- JJ»7. ed. Rom. 

3 Hom. 2. in Hexaem. 

4 llum. l. ei JDe Jfwnd» Opif. 



m 



COROLLAIUUH 



LXXXVIH. Angelos productos fuisse longc ante coeli lerraeque 
opificium, quod iniiio Gencsoos describitur, licuit adserere ss. Gre- 
gorio Nazianzeno, Hieronymo, Hilario, lo. Damasceno, aliisque, quin 
tamen aliquid contra fidem aut pietalem peccarent, quod fatelur, 
quamquam contrariae sententiae addictus, Theodoretus; licuit hoc 
illis quin ullam haereseos notam incurrerent , et quoniam ante 
IV Lateranense Concilium scrfpserunt , neque temeritatis. Mansit 
Gregorio Theologi cognomcntum, summaque qua poliet in Ecclo- 
sia auctoritas; Hieronymus vero in Scripluris interpretandis Doctor 
maximus dictos est. Licuit idem Ambrosio, qui nihil materialis 
composdionis immune atque alienumputabat, praeier illam solam 
venerandae Trinitatis substantiam. Licuit Sereno Abbati, verius Cas- 
siano, qui illum Ioquentem inducit 1, qui tamen Cassianus 9 , An- 
gelos, Archangelos, ceterasque Virtutes nullalenus incorporeas aesti- 
mavit, sed habere secundum se corpus quo subsistunt, licet multo 
tenuius quam nos. Licuit Basilio Magno, qui Angelis substantiam 
aeream vel igneam tribuit, et non modo illos creatione coeli et ter- 
rae antiquiores posuit, sed etiam lucem quamdam ante creatum 
mundum cxstitisse asseruit, nostra quidem hac inferiori splendi- 
diorem, huic tamen cognatam. Licuit hoc illis, quamquam nulla 
cogente nalurali ratione. Multo magis igitur nobis modo licebit , 
longum ponere temporis intervallum, non quidem ante coeli ter- 
raeque creationera a Deo inprincipio factam, sed inter hanc etho- 
minis creationem, cum id vcrum slabilitumque csse, suadcantva- 
lidne naturales rationes , obscrvationibus plurimis, iisdcmquc cer- 
tissimis innixau. 
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